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INTRODUCCION GENERAL

La intencién de esta obra es explicar el progreso cientifico
tecnolégico considerando el desarrollo histérico de las fuer-
zas productivas en el sistema capitalista de produccién. Estas
fuerzas que se definen de manera general como fuerza pro-
ductiva del trabajo comprenden, entre otras cosas, “el nivel
medio de destreza del obrero, el estadio de desarrollo en que
se hallan la ciencia y sus aplicaciones tecnolégicas, la coordi-
nacion social del proceso de produccion, las condiciones na-
turales”. (Marx K., [1867] 1975, pag. 49).

El texto se disend y desarroll6 como una herramienta te6-
rico-conceptual para el analisis de temas relacionados; ade-
mas de su contribucion a la revision critica y exhaustiva de la
obra de Karl Marx. Los requerimientos minimos para su lectu-
ra es el conocimiento basico de los planteamientos del mar-
xismo cldsico. Es un libro de consulta. Confiamos en que sea
particularmente Gtil para estudiantes de posgrado y académi-
cos de las ciencias sociales.

El objetivo concreto es discutir si las leyes generales del
capitalismo planteadas por el autor cldsico sufren cambios de
envergadura significativa, o bien, se sostienen en lo que se
ha denominado capitalismo de plataforma, economia digital,
economia del dato, etc. Suponemos que la capacidad de sus-
titucion del trabajo vivo en la fase actual implica un proceso
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SEYKA VERONICA SANDOVAL CABRERA

de apropiacion de las capacidades cognitivas de la fuerza de
trabajo, a partir de mecanismos de codificacién y estanda-
rizacién, que permiten derivar un conjunto de derechos de
propiedad sobre el trabajo cognitivo colectivo de la fuerza de
trabajo. Los mecanismos de apropiacién expropian las capa-
cidades cognitivas de los trabajadores, transformandolas en
medios de produccién. (Marx K., 1975, pag. 470).

Argumentaremos en relacién con la dialéctica entre es-
tructura y superestructura, cudles son los cambios generales
que el desarrollo actual de las fuerzas productivas se presen-
ta en “el edificio juridico y politico...”, es decir, si el “molino
movido a brazo nos da la sociedad de los sefiores feudales; el
molino de vapor, la sociedad de los capitalistas industriales”
;Qué sociedad nos da el chip?

El eje general de la discusién tiene su base en el méto-
do del materialismo dialéctico, que puede ser explicado en
dos momentos. El primero, el proceso de investigacién su-
pone una caracterizacién detallada del objeto de estudio
con base en el desarrollo de las fuerzas productivas, en este
caso, la economia digital, el capitalismo informatico-global,
la cuarta revolucién industrial o industria 4.0, conceptos que
seran abordados y discutidos en orden de proveer coheren-
cia en el argumento del libro. Esta caracterizacién concreta
del fenémeno da cuenta de su apariencia, o manifestaciones
coyunturales del cambio histérico, de ahi que, con las pre-
misas procedentes de la teoria del valor trabajo y las leyes
propuestas por Marx, a modo de instrumentos de andlisis, se
emprenda el camino a las categorias abstractas que sintetizan
la fenomenologia del objeto de estudio. Las leyes y catego-
rias generales en el sentido de Marx nos permitiran observar
lo que se denomina la esencia o causa en ultima instancia del
fenémeno estudiado, esto no como estudio final, sino inter-
medio del proceso.

112 ]



INTRODUCCION GENERAL

A partir de las categorias y las leyes se podra retornar al
espacio concreto, ya no caracterizado en su expresion feno-
menoloégica, sino ordenado de acuerdo con sus causas en
diferentes niveles de analisis para comprender su origen, evo-
lucién y condiciones de transformacion.

La presentacion de los resultados, siguiendo el método,
inicia con la presentacion de las categorias abstractas, en este
caso, el concepto de fuerzas productivas en Marx; seguido de
su manifestacion historica, en didlogo con diversos autores
heterodoxos.

La investigacién es de caracter documental por lo que
parte de la revision de estudios histéricos y teéricos del feno-
meno, utilizando la herramienta de la revisién bibliografica o
de la literatura. Los criterios de seleccion de las fuentes parten
de la predominancia que tiene Karl Marx en el planteamiento
y explicacion del objeto de estudio. Sus aportaciones se pre-
sentan a modo de tesis. La caracterizacién concreta recurre a
fuentes estadisticas oficiales, particularmente de organismos
internacionales que aproximan un lenguaje comun del nuevo
estadio de desarrollo de las fuerzas productivas. La discusion
tedrica, por otro lado, presenta divergencias de acuerdo con
las escuelas, los principales puntos de debate serdn las pers-
pectivas neoschumpeterianas e institucionales.

Las fuentes documentales son libros y articulos académi-
cos, en espanol e inglés, de acuerdo con los objetivos de la
investigacion. Cada autor justifica la seleccién en funcién de
los objetivos especificos de cada capitulo. El uso de los da-
tos refiere fuentes oficiales de organismos internacionales o
gubernamentales, dada la dimensién global, o de paises de-
sarrollados, del tema que nos ocupa. De acuerdo con las pre-
misas del marxismo clasico, los paises desarrollados expresan
la vanguardia del desarrollo de las fuerzas productivas, razén
por la cual, estudiarlos como espacio permite extrapolaciones
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SEYKA VERONICA SANDOVAL CABRERA

al resto del mundo que, desde la llamada premisa de conver-
gencia sostiene que “El pais industrialmente mds desarrollado
no hace sino mostrar al menos desarrollado la imagen de su
propio futuro”. (Marx K., [1867] 1975, pag. 7).

El libro esta organizado en tres capitulos. El primero El con-
cepto de fuerzas productivas en Marx y Engels, presenta una
genealogia de la categoria en las obras de juventud y madurez
de los autores, padres de lo que se denomina marxismo cldsi-
co. En éste, el autor del capitulo sigue el nacimiento, desarro-
llo y consolidacion del concepto, explicandolo en el marco de
las leyes del sistema capitalista. Se rastrean a los autores a par-
tir de los cuales Marx y Engels encuentran y recogen el concep-
to, la forma en la que lo retoman y posteriormente se apropian
de éste en el marco de su estudio de los sistemas econémicos.

En el desarrollo del tema, el autor sefala tres momentos:
“el primero, la aprehension del concepto de los economis-
tas, especialmente de Adam Smith; el segundo, la elaboracién
mas madura en La ideologia alemana, el texto en donde Marx
y Engels “ajustaron cuentas” (“liquidar cuentas” en otras edi-
ciones) con la ideologia idealista y metafisica, de los hegelia-
nos de izquierda...el tercer momento, es en el primer tomo
de £/ Capital, en donde aparece el concepto fuerza producti-
va del trabajo y lo desarrolla en fuerza productiva del trabajo
social o fuerza productiva social del trabajo.”

La propuesta y aportacion del primer capitulo es iden-
tificar el desarrollo de las fuerzas productivas como “lo que
puede ser la principal ley del marxismo, la ley de las fuerzas
productivas y su relacion dialéctica con las relaciones socia-
les de produccion.”

Con base en ello, el capitulo dos, La sucesion histo-
rica de las fuerzas productivas en el marco de la Ley de
Acumulacién, muestra la concepcién de la ciencia y la tecno-
logia en la perspectiva de Marx y Engels.

|14 |



INTRODUCCION GENERAL

El capitulo expone a la ciencia y la tecnologia como fuer-
za productiva en la dindmica de acumulacién, siguiendo fun-
damentalmente los Cuadernos Tecnologicos y El Capital; este
planteamiento conceptual se expresa en la evolucién de las
fuerzas productivas, particularmente “el estadio que guarda la
ciencia y la tecnologia”.

Se discute particularmente los efectos del progreso tec-
nolégico en la fuerza de trabajo (“nivel de destreza del obre-
ro”) en el marco de la economia digital, a partir de la posicién
marxista, las aportaciones de Ernest Mandel, y autores hete-
rodoxos. De acuerdo con la autora se observa que “la capa-
cidad de sustitucion del trabajo vivo en la fase actual de la
economia digital implica un proceso de apropiacién de las
capacidades cognitivas de la fuerza de trabajo, a partir de me-
canismos de codificacién y estandarizacién que permiten de-
rivar un conjunto de derechos de propiedad sobre el trabajo
cognitivo colectivo de la fuerza de trabajo.”

En esta linea se contribuye al debate de los retos y opor-
tunidades que brindara la economia digital, y se da paso a las
discusiones del tercer capitulo, enunciando la posicién actual
y dominante, respecto del “nuevo contrato socia

La propuesta y tesis de este capitulo es: ... las leyes gene-
rales del sistema capitalista propuestas por Marx, y las regu-
laridades histdricas asociadas al cambio tecnolégico, siguen
vigentes en el capitalismo digital.

El capitulo tres, El Estado en el capitalismo de la Economia
Digital, muestra que, aunque la Economia Digital dista mu-
cho de desatar un cambio social revolucionario, si representa
cambios sociales que han incrementado la composicion or-
ganica del capital y que el desarrollo de las fuerzas producti-
vas también implica formas distintas de Estado y su accionar.

Este capitulo se desmarca del mito del Estado como
agente-actor o instrumento de una clase para plantear la

|N
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problematica que implica el cambio histérico y se define
como una relacion social histérica.

Se exponen los elementos metodolégicos desde Antonio
Gramsci para entender el cambio histérico en relacion el desa-
rrollo de las fuerzas productivas y el momento especificamente
politico. A partir de ello se hace una lectura de lo que ha signi-
ficado la crisis organica del fordismo-keynesiano como bloque
histérico y los planos, estructurales y superestructurales, que se
han reconfigurado para dar paso a nuevas contradicciones que
el accionar de Estado requiere atender en el marco de la eco-
nomia digital; principalmente, la generacién de conocimiento
como bien publico y, al mismo tiempo, como propiedad inte-
lectual, asi como el reescalamiento del sistema estatal integran-
do otras escalas en su accionar y no solo la nacional.

Este capitulo contribuye a entender que el Estado es el
resultado del cambio histérico social y que a la vez moldea
a la sociedad. Propone, con base en los trabajos de Robert
Jessop, al Estado a través de seis dimensiones correspondien-
tes a la sociedad politica y a la sociedad civil. El nuevo contra-
to social requiere de una visién hegeménica que coloque a la
economia digital como parte de la solucién de las contradic-
ciones de una sociedad cada vez mas diferenciada.

Este libro es resultado del proyecto PAPIIT IN 307319
“México frente a la revolucién 4.0. Los sectores emergentes
como pilares de desarrollo”, coordinado por el Dr. José de
Jestis Rodriguez Vargas, en colaboracion con la Dra. Seyka
Veronica Sandoval Cabrera y la Dra. Paty Aidé Montiel
Martinez, profesores de la Facultad de Economia de la
Universidad Nacional Auténoma de México. Los académi-
cos agradecen a la Direccién General de Asuntos de Personal
Académico DGAPA, por todas las facilidades otorgadas para
la publicacién de este libro. Agradecemos también las suge-
rencias de dos dictaminadores anénimos.
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INTRODUCCION GENERAL

Estudiosos y estudiosas de la obra de Karl Marx, el libro
que usted tiene en sus manos representa una posicion tedrica
y politica, sobre el desarrollo y lo que se comprende en este
marco como progreso. Con rigurosidad exponemos de mane-
ra literal los argumentos de los autores principales, bases de
este libro. Ademds, en un ejercicio de didlogo, los traemos a
la discusion de la coyuntura del capitalismo o economia di-
gital. Esto es posible por el caracter de “clasicos” que los au-
tores ostentan.

La invitacion y -provocacion- es conocer a autores poco
leidos, ampliamente citados y, desde nuestro punto de vista,
necesarios y vigentes. Confiamos en que su lectura sera rigu-
rosa y su critica, argumentada, documentada e implacable.

Seyka Sandoval. Junio 2022
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PLANTEAMIENTO Y PREMISAS GENERALES

La produccién social de la riqueza y la apropiacion de esta, a
lo largo del tiempo, adopta diversas formas que, como cate-
goria general se denominan modos de produccién. De acuer-
do con Marx (1859) el modo de produccion es el conjunto
de las relaciones de produccién y la evolucion de las fuerzas
productivas correspondientes a una fase histérica, relaciones
de produccién que constituyen la “base real” que condiciona
“el proceso de la vida social politica y espiritual en general.”

El modo de produccién capitalista se constituye a partir
de la posibilidad histérica de intercambiar libremente la mer-
cancia fuerza de trabajo y la consolidacion de las relaciones
de propiedad que implican la propiedad absoluta de los me-
dios de produccién por parte de la clase capitalista.

La categoria medios de produccién incluye el conjunto
de recursos naturales, instrumentos y materiales de trabajo,
producto del estadio de desarrollo de la ciencia y la tecno-
logia. En el proceso de trabajo de una mercancia, una vez
que se han adquirido los medios de produccién y la fuerza de
trabajo, ésta ultima, opera y/o supervisa las diversas maqui-
nas, sistemas y materiales para producir una mercancia, como
el tnico elemento vivo del proceso. A lo largo del tiempo la
relacién entre el capital constante (MP) y el capital variable
(FT), ha mostrado una composicion creciente en términos del
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incremento proporcional del primero. Lo anterior es explica-
do por la ley de la acumulacién capitalista y la tendencia de la
composicion organica del capital.

Considerando como premisas la teoria del valor trabajo y
la ley del plusvalor, el consumo de la fuerza de trabajo es la
tnica fuente de valor en el proceso de produccion. El exce-
dente econémico o plusvalor derivado de la produccion de
mercancias se explica por la diferencia entre el salario que,
asumiendo el supuesto de intercambio de equivalentes, ex-
presa nominalmente el valor de la fuerza de trabajo, y el va-
lor producido y no pagado en una jornada laboral. Es decir,
en una jornada laboral determinada, el tiempo se divide en-
tre tiempo de trabajo necesario y tiempo de trabajo exceden-
te, durante el primero, el trabajador produce el equivalente al
valor de su fuerza de trabajo, durante el segundo, el valor pro-
ducido es apropiado por el capitalista.

Elevar la composicion del capital en favor del capital cons-
tante tiene como objetivo incrementar la capacidad producti-
va del trabajo, la tasa de explotacion de la fuerza de trabajo, lo
que convencionalmente se denomina productividad del traba-
jo. Cuando ocurre un incremento de la productividad, el tiem-
po de trabajo necesario se reduce y el excedente aumenta; la
reinversion de este plusvalor se Ilama acumulacién de capital o
crecimiento econémico y tienen como consecuencia la sustitu-
cion del trabajo vivo en el proceso de trabajo.

De acuerdo con Marx la modificacién de los elementos
técnicos del proceso de produccién implica una transforma-
cion de la relacion capital-trabajo vy, esta transformacion se
presenta de manera evolutiva. “Las bases econémicas del pre-
sente tienen su origen en las bases econémicas del pasado”.
(Marx K., 1980, pags. 20-21)

En esta dinamica, y ante la posibilidad de operar continua
e intensivamente el proceso de produccién de mercancias, el

| 20 |
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trabajador y sus capacidades se constituyen como limites a
superar. El plusvalor no esta en funcién de la masa de trabaja-
dores en general, sino de la masa de trabajadores en relacion
con el capital puesto en funciones. Pese a que la proporcién
de la fuerza de trabajo empleada en el proceso de produccién
se reduce histéricamente, su productividad se acelera; asi, la
sustitucion operada por la innovacién tecnolégica, al despla-
zar fuerza de trabajo, no aniquila la fuente de las ganancias
extraordinarias en el corto plazo, las potencia.

La reinversion del plusvalor tiene como finalidad, “acele-
rar la produccién de plusvalor” a través del incremento de la
capacidad productiva en un marco de competencia “que se
libra mediante el abaratamiento de las mercancias” (Marx K.,
1975, pags. 776-778) lo cual no solo logra el incremento de
los margenes de ganancia en el corto plazo, sino que abarata
relativamente la inversién en la mercancia fuerza de trabajo
en cuanto el costo de la reproduccion de la fuerza de trabajo
se reduce. En su aspecto concreto, esta revolucién en la capa-
cidad productiva caduca las habilidades de la fuerza de traba-
jo frente a la introduccién de innovaciones. También caduca
el capital constante existente.

La destruccion del capital que lo anterior implica, hace
obsoletos medios de produccién y calificaciones de la fuerza
de trabajo, expulsandolos del proceso de acumulacién para
introducir innovaciones concretas en el proceso de trabajo,
que permitiran mayor explotacién, productividad del traba-
jo, y mayor produccion de plusvalor. Esto se define como pro-
greso capitalista.

“...prometeica, se ha sefalado, es la concepcién de las relacio-
nes hombre-naturaleza; pero la afirmacion filoséfica juvenil de
Marx se precisa en los escritos de la madurez, en la exaltacién
de las conquistas de la técnica y de las ciencias aplicadas como
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“6rganos del cerebro humano creados por la mano humana;
fuerza objetivada del conocimiento...”, demostracién del gra-
do en que “las condiciones del proceso de la vida social misma
han entrado bajo los controles del intelecto colectivo y remo-
deladas conforme al mismo”. Prometeica es, pues, la imagen
marxiana de la técnica...”

Bolchini, 1980:25. Capital y tecnologia. Manuscritos inédi-
tos (1861-1863).

Seyka Sandoval. Junio 2022
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l. EL CONCEPTO DE FUERZAS PRODUCTIVAS
EN MARX Y ENGELS

José De Jesus Rodriguez Vargas'

INTRODUCCION

El presente trabajo es una investigacién sobre un concepto
fundamental en la terminologia marxista, en el materialismo
historico y en la economia politica: la fuerza productiva o las
fuerzas productivas. Es la genealogia del concepto.

Es una bisqueda en la bibliografia de Marx y Engels, des-
de las primeras menciones del concepto, siguiendo a los “eco-
nomistas”, aprendiendo de ellos, y desarrollando el concepto
gradualmente, sobre todo por parte de Marx, hasta llegar a
elaboraciones que sientan las bases de diversas tesis marxis-
tas sobre el devenir histérico, sobre el cambio de modos de
produccién, sobre el desarrollo y superacion de las socieda-
des, especialmente el surgimiento, desarrollo y desaparicién
del modo de produccién capitalista, pero también, de mane-
ra marginal pero muy firme, sobre el desarrollo de la socie-
dad comunista.

Quizd el texto de Marx mds conocido y citado es el lla-
mado Prélogo a la Contribucion a la critica de la economia

Profesor titular C de tiempo completo definitivo. Facultad de Economia,
UNAM. Coordinador Ejecutivo del Programa de Clobalizacicn,
Conocimiento y Desarrollo.
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politica de 1859; esto por varias razones; la primera, por una
pequena semblanza intelectual de Marx, en donde resefa que
sus estudios e investigacion lo llevaron a la elaboracién, junto
con Engels, de un borrador que no lograron publicar, en don-
de dicen ajustaron “cuentas con nuestra antigua conciencia
filosofica”, criticando la “filosofia poshegeliana” vy, asi, ela-
boraron, lo que ellos llamaron la concepcién materialista de
la historia. Una segunda parte de este prélogo es una sintesis
de esa concepcidn, lo que se llama el método del marxismo.

Aparecen conceptos claves en la comprension del mé-
todo de Marx y Engels: condiciones materiales de vida, pro-
duccidn social de existencia, relaciones sociales, relaciones
de produccion, fuerzas productivas materiales, estructura de
la sociedad, edificio juridico y politico, formas de concien-
cia social, existencia y conciencia social, etc. Se expone la
relacion de determinacion (“sobre la cual se alza” o “se le-
vanta”, depende de la edicién) de lo que llama la base real, o
estructura econémica, sobre el edificio (o “superestructura”,
en algunas ediciones) juridico y politico y formas de concien-
cia social; o de otra manera “El modo de produccién de la
vida material determina el proceso social, politico e intelec-
tual de la vida en general”. Es el materialismo, la concepcién
materialista de la historia, como le llaman en ese borrador
abandonado.

Enseguida, hay una aplicacion general del método, que es
la que interesa rescatar, la no menos famosa y no menos cita-
da expresion: “En un estadio determinado de su desarrollo, las
fuerzas productivas materiales de la sociedad entran en con-
tradiccion con las relaciones de produccion existentes o -lo
cual sélo constituye una expresion juridica de lo mismo- con
las relaciones de produccion dentro de las cuales se habian
estado moviendo hasta ese momento. Esas relaciones se trans-
forman de formas de desarrollo de las fuerzas productivas en
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ataduras de las mismas. Se inicia entonces una época de re-
volucion social. Con la modificacion del fundamento econo-
mico, todo ese edificio descomunal se trastoca con mayor o
menor rapidez”. (Marx K., Prélogo, [1859] 2018, pag. 5).

Es la tesis fundamental del materialismo histérico, con
base a las condiciones materiales de vida, a las fuerzas pro-
ductivas, que han determinado el cambio histérico. Fuerzas
productivas, premisas de una etapa de desarrollo, aparejadas
con determinadas relaciones sociales entran en contradic-
cion, cuando estas, las relaciones de produccién se convier-
ten en trabas del desarrollo de las fuerzas productivas. El paso
de una sociedad o de un modo de produccién a otro depen-
de del nivel de desarrollo de las fuerzas productivas. En Gltima
instancia, esta tesis universal, abstracta, es la que explica, de
acuerdo con Marx, el cambio social.

Esta parte introductoria pretende sentar la importancia
del concepto de fuerzas productivas en la comprensién de las
sociedades; aunque, recogemos principalmente los textos de
Marx y Engels en donde elaboran su método de andlisis e in-
vestigacion y su aplicacion en la comprension y en la exposi-
cion del modo de produccién capitalista.

La primera parte es la aprehension por parte de Engels y
después de Marx del concepto de fuerza productiva de mane-
ra muy embrionaria, y su posterior desarrollo durante la etapa
llamada de “juventud”, que comprende trabajos hasta fines
de los afos cuarenta del siglo XIX.

En la segunda parte se recogen de manera puntual obras
de Marx, ya producto de la investigacién emprendida en
la biblioteca del Museo Britanico, con un desarrollo supe-
rior del concepto; ademds, del prélogo mencionado, el pri-
mer producto de esos estudios en Londres, se encuentran en
los llamados Grundrisse de 1857-1858 y, por supuesto, en E/
Capital, entre otros textos.
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La tercera parte son comentarios concluyentes, que bus-
can aclarar el manejo editorial de los conceptos, depen-
diendo de las ediciones en inglés y las diversas en espanol;
también la de sintetizar el proceso de desarrollo del concepto
y de resaltar su importancia para el cambio histérico.

I.1. EL CONCEPTO FUERZAS PRODUCTIVAS
EN LAS OBRAS DE JUVENTUD

El primer texto de Marx en que se menciona el concepto de fuer-
zas productivas es en los Manuscritos economicos y filosoficos
de 1844, escrito en Paris; este borrador, publicado hasta el afio
1932 en aleman, fue producto de la primera fase? de estudios de
los economistas empezados en Paris. (Marx K., [1844] 1968).
Marx y su esposa, Jenny, llegan a Paris en octubre de 1843
y permanecen 15 meses; alli se encuentra por segunda oca-
sion con Federico Engels y, ademas de “beber cerveza”, se

La segunda y definitiva etapa de estudios fue en 1850 en Londres,
cuando se inscribié a la biblioteca del Museo Britanico y culminé
con los manuscritos llamados Grundrisse de 1857-1858. Asi lo dice
Marx: “La edicién de la Neue Rheinische Zeitung en 1848 y 1849, y
los acontecimientos posteriores, interrumpieron mis estudios econé-
micos, que s6lo pude reanudar en Londres, en 1850. El ingente mate-
rial de historia de la economia politica que se halla acumulado en el
British Museum, el punto de vista favorable que ofrece Londres para la
observacion de la sociedad burguesa, y por Gltimo la nueva etapa evo-
lutiva en la cual pareci6 entrar esta dltima con el descubrimiento del
oro californiano y australiano, me decidieron a reiniciarlo todo desde
un comienzo...”. (Marx K., Prélogo, [1859] 2018, pag. 7)

“Engels visit6 Paris en el verano de 1844 y durante los diez dias que
permanecid alli su amistad con Marx quedd forjada. Pasaron la mayor
parte de esos dias juntos, bebiendo cerveza y discutiendo sobre eco-
nomia, politica y filosofia”. (Liedman, 2020)
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enfrascaron -durante diez dias- en discusiones que sentaron
las bases de una amistad y de un trabajo tedérico-militante que
mantuvieron durante cuarenta anos. Engels, muchos afios des-
pués recordaria: “cuando visité a Marx en Paris, en el vera-
no de 1844, se puso de manifiesto nuestro completo acuerdo
en todos los terrenos tedricos, y de alli data nuestra colabora-
cion”* (Engels F., 1885, pag. 191).

Marx en Paris, ademas de encontrarse con los refugiados
alemanes, conocio y se relaciond, con luchadores de todo
tipo, comunistas, socialistas, anarquistas, con artesanos, obre-
ros, escritores, artistas, poetas, organizaciones como la Liga
de los Justos (posteriormente comunistas), etc., se puso a estu-
diar a los economistas politicos®; dice Engels que Marx “lefa a
los economistas ingleses en versiones francesas” porque “ain
no entendia inglés. El resultado de este estudio, fueron los Ila-
mados Cuadernos de Paris, escritos entre enero de 1844 y
enero de 1845°y los Manuscritos, escritos entre abril y agosto
de 1844, ambos publicados en 1932 en Berlin.

En los Cuadernos, no hay mencién del concepto de “fuer-
zas productivas”, excepto el concepto similar de “facultades
productivas del trabajo” de Adam Smith -del primer parrafo
del primer capitulo de La Riqueza de las naciones- en una cita
al pie de pagina. Es un cuaderno de lecturas -como varios (se
han encontrado 250) que escribié y que son conocidos por la

En “Contribucién a la historia de la Liga de los Comunistas” como
introduccion a la edicion alemana de 1885 del trabajo de Marx
Revelaciones sobre el proceso de los comunistas en Colonia (Engels F.,
1885).

“Comencé en Paris la investigacion de esta Gltima (“la anatomia
de la sociedad civil en la economia politica”), prosiguiéndola en
Bruselas...”, (Marx K., Prélogo, [1859] 2018, pag. 4).

Carlos Marx, Cuadernos de Paris [Notas de lectura de 1844]. Ediciones
Era, México, 1974. (Sanchez Vazquez, 1974).
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ciudad en que fueron escritos (Berlin, Bonn, Kreuznach, Paris,
Bruselas, Londres), como parte del proceso de investigacion y
conocimiento- en el que hace lecturas, resenas, comentarios
y menciones a autores ingleses, escoceses, franceses, polacos
y alemanes, en idioma francés y aleman: Adam Smith, David
Ricardo, James Mill, John Ramsay MacCulloch, E. Buret, Jean
Baptiste Say, Pierre le Pesant de Boisguillebert, Destutt de
Tracy, ). Lauderdale, Jean Law, R, Levasseur, Friedrich List, H. F.
Osiander, C. W. Christoph Schiiz (o Schulz), Frédéric Skarbek.
Se menciona a Robert Malthus y a Sismonde Sismondi, pero
no aparecen sus obras en la lista de las lecturas; en total 20
obras de economistas y las “Obras de Jenofonte de Atenas””.
Marx, ademas, leyé a otros autores, como los socialistas ingle-
ses y franceses.

En el primer cuaderno de ocho, Marx empieza con la
resefia del Esbozo (o apuntes) de una critica de la econo-
mia politica de Federico Engels, escrito a fines de 1843 en
Manchester, publicado en Paris en los Anales franco-alema-
nes —revista dirigida por Marx y Arnold Ruge— en febrero de
1844. Por tanto, fue Engels el primero en hacer la “critica de
la economia politica” inglesa —en criticar a Smith, Ricardo,
MacCulloch, Mill, Malthus; fue el primero en mencionar al
aleméan nacionalista y proteccionista Friedrich List—y en ins-
pirar a Marx para estudiar la nueva ciencia®. En este primer

La revision de los autores y titulos de los cuadernos previos, Berlin
(6 obras), Bonn (5), Kreuznach (24), no muestran el tema de econo-
mia, sino filosofia, religién, politica, revolucion francesa, historia, etc.
(Marx K., Cuadernos de Lecturas, [1844] 1982, pags. 539-543)

“Engels...fue quien le impulsé (a Marx) a comenzar a leer a Smith,
Ricardo, y James Mill”, (Liedman, 2020, pag. 133); “El articulo tuvo un
gran éxito y llamo la atencién de Marx”, (Liedman, 2020, pag. 126).
Marx se refiri6 al trabajo de Engels como “genial esbozo de una critica
de las categorias econémicas” (Marx K., Prélogo, [1859] 2018, pag. 6).
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trabajo de economia, el joven Engels de 23 afos critica, des-
de el punto de vista moral®, al comercio, a la teoria mercanti-
lista, a la teoria del libre comercio, a la “economia liberal,” a
partir de la situacion de Inglaterra, siguiendo la orientacién de
los socialistas ingleses y del francés Charles Fourier, que mas
tarde serian llamados socialistas utpicos.

En relacion con el concepto de fuerzas productivas,
Engels s6lo una vez lo menciona mientras que el concepto
de fuerza de produccion lo utiliza en diez ocasiones'’; lo de-
fine de manera general: “la fuerza de produccién de la tie-
rra 'y la humanidad” o la dependencia de la humanidad y el
rendimiento de la tierra: “Es inconmensurable que la huma-
nidad esté a la orden de la fuerza de produccién disponible.
La rentabilidad del suelo estd en incremento infinito median-

", u

te la aplicacion de capital, trabajo y ciencia”; “ningln terreno

Menciona 20 veces la palabra inmoralidad-moralidad-moral, dos ve-
ces inhumanidad, cuatro veces codicia, dos veces egoismo, nueve las
palabras hipécritas-hipocresias, en algunas de las siguientes frases: “la

a

esencia inmoral del comercio”, “esencia hostilmente inhumana del co-
mercio”, “el punto de culminacién de la inmoralidad es la especula-
cion bursétil en Fondos”, “;Dénde queda en esa voragine la posibilidad
de un intercambio basado en un principio moral?”, “la atroz inmo-
ralidad” del sistema fabril, “la hipocresia del economista”, “la hipo-
cresia de los liberales”, “Esta ciencia del enriquecimiento o Economia
Nacional, que surgi6 de la envidia reciproca y la codicia de los comer-
ciantes (especuladores), lleva el cufio del egoismo mas hediondo gra-
bado en la frente”, “Esta es la Humanidad del comercio, y este modo
hipdcrita, la moralidad para abusar de objetivos inmorales, es el orgu-
llo del sistema del libre comercio”, etc. Este texto refleja un pensamien-
to moralista, conservador, superficial e idealista, que después serd to-
talmente superado por la llamada concepcién cientifica de la realidad.
No se repetird dicho lenguaje presbiteriano. (Engels F., 1844)

“Todavia habla de “fuerzas de produccién” y no, como mas adelante,
de “fuerzas productivas”, pero el origen es, por supuesto, los “produc-
tive powers” de Smith”, (Liedman, 2020, pag. 127)
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podra ser cultivado si su fuerza de produccién no se incre-
menta permanentemente”; con los “medios de ocupacién” o
puestos de trabajo, y la produccién de los medios de subsis-
tencia: “Los medios de ocupacién se veran multiplicados con
el aumento de la fuerza maquinaria y el capital tan sélo en su
resultado final; los medios de subsistencia se reproducen tan
pronto como la fuerza de produccioén, principalmente, sean
incrementadas por algo”; con el exceso de poblacién: “la po-
blacion excedente o la fuerza de trabajo siempre estan ligadas
con la riqueza excedente, capital excedente y terratenientes
excedentes. La poblacién es numerosa alli donde la fuerza de
produccién es numerosa.” (Engels F., [1844] 2018).

Existe en estas citas “intuiciones geniales” o ideas embrio-
narias, que relacionan la fuerza de produccién —mas adelan-
te claramente fuerzas productivas o fuerza productiva— con
la tierra y su rentabilidad, el capital, el trabajo y la ciencia, la
humanidad con el consumo, con los bienes de subsistencia y
el empleo de los trabajadores, la relacién fuerza de produc-
cién con el excedente de riqueza, de capital y de “terratenien-
tes excedentes”, también con excedente de poblacién y de
“fuerza de trabajo”"". Nétese, de paso, pero no menos impor-
tante, el concepto aparentemente usado en este “Esbozo” de

' En la edicién de marxists.org, fue utilizado el concepto fuerza o fuer-

zas de trabajo once veces. Sin embargo, en otras ediciones como en
Biblioteca Libre OMEGALFA 2018 aparece “mano de obra” en vez
de fuerza de trabajo, (Engels F., [1844] 2018); en la edici6n en in-
glés el término es “labourer” (2 veces) o “labour-power” (7 veces),
(Engels F., 1844). En los Grundrisse en inglés aparece “labour-power”
al igual que en £/ Capital. Por tanto, si Engels utilizé “labour-power”
en los Outlines for a critique of political economy de 1844 se adelanté
a Marx. Como es conocido en Marx no se encuentra “fuerza de traba-
jo” en los trabajos de juventud aqui citados. El concepto en ambos au-
tores se perdi6 o se ignord y se recuperé —como algo nuevo— en los
Grundrisse de 1857-1858.
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“fuerza de trabajo” y el de “produccién de la fuerza de traba-
jo”: “la produccién de la fuerza de trabajo hasta aqui fue re-
gulada por la ley de la concurrencia y por tanto han estado
expuesto también a los periodos de crisis y fluctuaciones”; ya
que después “fuerza de trabajo” va a ser el concepto clave de
Marx para desarrollar la teoria de la explotacion.

En cuanto al concepto de fuerzas productivas, Engels se
refiere al desarrollo de la produccién que “tiene que llegar
necesariamente a una fase en la que quedan tantas fuerzas
productivas sobrantes” y, a la vez, la “gran masa de la nacién
no tiene de qué vivir y las gentes pasan hambre en medio de
la abundancia”; Engels describe una crisis de “superproduc-
cién” debido al “florecimiento” de la produccién. Una situa-
cién “injusta e inmoral”, la de la paradoja de la abundancia
y miseria en Inglaterra, situacion “verdaderamente demen-
cial”, mientras critica a los economistas porque no logran
explicar la crisis, la superproduccién, el estancamiento, o lo
hacen con la “absurda” teoria de la poblacién de Malthus.
En cambio, Engels consideraba que la contradiccién entre
“la riqueza y la miseria simultanea” es “sencillamente una
consecuencia légica de la concurrencia”, de la competen-
cia, de la oferta y la demanda.

Engels, en este Esbozo, cuando adn no era “marxista”,
no veia las causas de la riqueza, de la miseria y de las crisis
de sobreproduccion en las contradicciones de la produccion,
en la acumulacion de capital y en el desarrollo de las fuerzas
productivas; veia la superficie, la misma que veian los econo-
mistas; vio el fuerte desarrollo de las fuerzas productivas, la
industrializacion, vio las crisis y deploré la existencia de po-
breza. Marx empezé después de Engels a estudiar economia,
pero lo hizo de manera profunda a partir de la segunda mitad
del afno 1850 y descubrié (Grundrisse 1857-1858) las causas
esenciales de los fenémenos econémicos, en la produccion
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y no en la circulacién -ni en el comportamiento moral, ni en
el egoismo o codicia de la burguesia, como lo veia la econo-
mia burguesa inglesa (Smith y el “egoismo econémico”) y el
joven Engels que critica a los economistas, pero es ain influi-
do por ellos.

De Marx en su primer trabajo de economia, Los manuscri-
tos econémicos filoséficos de 1844, como su nombre lo indi-
ca (nombre puesto por los editores soviéticos) son dos partes,
la econémica vy la filoséfica; la segunda es continuacion de
sus estudios universitarios y de los primeros textos criticos so-
bre Hegel y Feuerbach, principalmente; mientras que la parte
econémica es claramente resultado de su estancia en Paris y
producto de los Cuadernos de 1844.

Aunque estos dos borradores de Paris se escribieron du-
rante el mismo periodo, 1844, segin el filésofo marxista
Adolfo Sanchez Vazquez “podemos suponer que las notas de
los primeros cuadernos anteceden a los Manuscritos y vie-
nen a ser un material preparatorio para ellos.” Para Sdnchez
Vazquez: “ni los Cuadernos ni los Manuscritos estan fecha-
dos; por ello no podemos establecer el orden cronolégico
en que fueron redactados unos y otros”'? (Sanchez Vazquez,
1974, pag. 13). En www.marxists.org los Cuadernos y los
Manuscritos estan fechados, no queda claro si por Marx o por
los editores.

En el “primer manuscrito”, en la parte del Beneficio del
capital, y en el apartado 3. La dominacion del capital sobre el
trabajo y los motivos del capitalista, se encuentran la primera
de cuatro menciones a las fuerzas productivas, con base a ci-
tas de los economistas resefiados en los Cuadernos de 1844.

12 “Economfa y Marxismo”, como estudio introductorio a Karl Marx,

Cuadernos de Paris (Notas de lectura de 1844). (Sanchez Vazquez,
1974, pag. 13)
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La primera mencién es con base a ). B. Say'’: “Para el capita-
lista, el empleo mas util del capital es aquel que, con la mis-
ma seguridad, le rinde mayor ganancia. Este empleo no es
siempre el mas Util para la sociedad; el mas dtil es aquel que
se emplea para sacar provecho de las fuerzas productivas de
la naturaleza”. (Marx K., [1844] 1968, pag. 73).

La segunda referencia es una cita de Adam Smith en el
apartado 4. La acumulacion de capitales y la competencia en-
tre capitalistas: «Asi como el trabajo no puede alcanzar esta
gran extension de las fuerzas productivas sin una previa acu-
mulacién de capitales, de igual suerte dicha acumulacién trae
consigo tales adelantos. El capitalista desea naturalmente co-
locarlo de tal modo que éste produzca la mayor cantidad de
obra posible. Procura, por tanto, que la distribucién de opera-
ciones entre sus obreros sea la mas conveniente, y les provee,
al mismo tiempo, de las mejores maquinas que pueda inven-
tar o le sea posible adquirir. Sus medios para triunfar en ambos
campos guardan proporcién con la magnitud de su capital o
con el nimero de personas a quienes pueden dar trabajo. Por
consiguiente, no s6lo aumenta el volumen de actividad en los
paises con el crecimiento del capital que en ella se emplea,
sino que, como consecuencia de este aumento, un mismo vo-
lumen industrial produce mucha mayor cantidad de obra» Asj,
la sobreproduccion. (Marx K., [1844] 1968, pags. 85-86).

En seguida, en este mismo apartado, Marx cita a Schiiz:
«Combinaciones mas amplias de las fuerzas productivas... en
la industria y el comercio mediante la unificacion de fuer-

zas humanas y naturales mas abundantes y diversas para
13 El biégrafo Sven-Eric Liedman afirma “las nuevas teorfas econémicas
elaboradas en Inglaterra y Escocia ya habian hecho su entrada en Paris
unas décadas antes, principalmente través de Jean Baptiste Say, quien
habia desarrollado su propia variante gala”, en Karl Marx. (Liedman,
2020, pag. 107)
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empresas en mayor escala. También aqui y alla unién mas es-
trecha de las principales ramas de la produccién entre si. Asi,
grandes fabricantes tratardn de conseguir grandes fincas para
no tener que adquirir de terceras manos al menos una parte
de las materias primas necesarias a su industria; o unirdn con
sus empresas industriales un comercio no sélo para ocupar-
se de sus propias manufacturas sino también para la compra
de productos de otro tipo y para su venta a sus obreros. ...»
(Marx, K., [1844] 1968, pag. 86).

La cuarta mencién a las FP se encuentra en el “tercer ma-
nuscrito”, en el apartado [Requisitos humanos y division del tra-
bajo bajo el dominio de la propiedad privadal: “Skarbek divide
las fuerzas de produccién o fuerzas productivas del hombre en
dos partes: 1) Las individuales e inherentes a él, su inteligencia
y su especial disposicion o capacidad de trabajo; 2) las deriva-
das de la sociedad (no del individuo real), la divisién del trabajo
y el intercambio”. (Marx K., [1844] 1968, pag. 176).

Lo primero que se observa es que Marx retoma el concep-
to de fuerzas productivas del economista francés, Jean Baptiste
Say, en su forma de “fuerzas productivas de la naturaleza”;
“naturaleza” que no volvera a aparecer en las distintas formas
de las fuerzas productivas en los trabajos de Marx. También es
notoria la apreciacién que rescata de Say de que el “capital
atil” es el que rinde mayor ganancia y el que saca provecho de
las fuerzas productivas —mas adelante diria Marx, el capital
productivo que genera plusvalor'*— aunque “no siempre ese
uso del capital sea Util para la sociedad” (Say).

En el caso de la cita de Smith hay una clara relacion dialéc-
tica entre la acumulacion de capital y las fuerzas productivas;

l//

“...ser trabajador productivo (de un capital productivo, agregado del
autor) no constituye una dicha sino una maldicién”, (Marx K., 1975,
pag. 616).
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relacién de causa y efecto, de doble sentido, y de su efecto —
con el empleo de mejores maquinas y de una mejor organi-
zacion del trabajo— en la mayor produccion de “obra” que
conduce a la sobreproduccién. (Smith, [1776] 2004).

De la cita de Schiiz se ve el efecto de las “combinacio-
nes” mas amplias de las fuerzas productivas, las humanas
y las naturales, para lograr empresas de mayor escala, en la
union de las ramas de la produccion y de la necesidad de la
centralizacién de capital de manera horizontal.

Del aleméan Skarbek tomara la definicién de fuerzas pro-
ductivas “del hombre” en dos partes, las individuales -su inte-
ligencia y su capacidad o disposicion fisica para el trabajo—y
las derivadas de la sociedad —Ila divisién del trabajo y el in-
tercambio. Nétese que Skarbek menciona al trabajador, al in-
dividuo, su inteligencia y su “capacidad fisica para el trabajo”
no el trabajo, como fuerza productiva.

Son definiciones embrionarias de fuerzas productivas,
aceptadas en un primer momento y gradualmente desarro-
lladas por Marx hasta llegar a su concepcién mdés elabora-
da en los Crundrisse, en el prélogo de la Contribucién y en El
Capital, obras consecutivas.

Pero antes, todavia en trabajos del joven Marx, se nota-
rd un salto en el uso del concepto de fuerzas productivas. En
primer lugar, en La Ideologia alemana (Marx y Engels, [1932]
1974) escrito con una pequeia participacion de Engels, y en
la Miseria de la Filosofia (Marx K., [1847] 1987). En el pri-
mero, escrito entre 1845 y 1846 y publicado en 1932 en
Mosct, (nombre puesto por los editores) se encuentra cla-
ramente definida la llamada concepcién materialista de la

15 Es difundido el afio 1932 como el de la publicacién primera, pero la

misma Editorial Progreso, de Moscu, sefiala que la primera edicién de
La Ideologia Alemana fue en ruso en 1924.
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historia, particularmente en el primer capitulo “Feuerbach.
Oposicion entre las concepciones materialista e idealista”. En
el numeral [3. Produccién y trato. Division del trabajo y for-
mas de propiedad: tribal, antigua y feudall'® del apartado |
del primer capitulo, se va a relacionar a las fuerzas producti-
vas con la division del trabajo'” de una manera dialéctica, de-
terminacion mutua: “hasta qué punto se han desarrollado las
fuerzas productivas de una nacién lo indica del modo mas
palpable el grado hasta el que se ha desarrollado en ella la di-
vision del trabajo... Toda nueva fuerza productiva...trae como
consecuencia un nuevo desarrollo de la divisién del traba-
jo”'®. (Marx y Engels, [1932] 1974).

También se va a definir en este numeral la situacion de una
nacion y entre naciones a partir “del grado en que cada una de
ellas haya desarrollado sus fuerzas productivas, la division del
trabajo y el trato interior” o, de otra manera, depende del “gra-
do de desarrollo de su produccién y de su trato interior y exte-
rior”. “Trato” se refiere al intercambio, al tréfico, a las relaciones
materiales de los productores, es decir, lo que mas adelante va
a llamar relaciones de produccion o relaciones sociales.

En lo anterior se encuentra en ciernes la elaboracién de lo
que puede ser la principal ley del marxismo, la ley de las fuerzas

productivas y su relacién dialéctica con las relaciones sociales
16 Entre [...] es titulo agregado por los editores.

Skarbek menciona a la divisién del trabajo y el intercambio (el trato en
la traduccién de La ideologia alemana) como fuerza productiva.

En esta frase de Marx, la determinacion va de la divisin del trabajo al
desarrollo de las fuerzas productivas; igual en Adam Smith: “El progre-
so mas importante en las facultades productivas del trabajo, y gran par-
te de la aptitud, destreza y sensatez con que éste se aplica o dirige, por
doquier, parecen ser consecuencia de la division del trabajo”, Libro pri-
mero, capitulo I. De la division del trabajo. El editor afirma que “Esta
frase (de la division del trabajo), si acaso se empled en época anterior,
no era de uso corriente”, (Smith, [1776] 2004, pag. 7n1)

17
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de produccion. Un avance mayor se encuentra en el numeral
[4. Esencia de la concepcion materialista de la historia. El ser
social y la conciencia sociall, que como indica el encabezado,
aqui se encuentra la definicion del materialismo histérico, que
Marx ya habia formulado en las Tesis sobre Feuerbach, texto es-
crito en la primavera de 1845 y que fue publicado por Engels en
1888 (Marx K., 2006, pags. 57-60). Pero antes de abordar di-
cho numeral, recogemos del numeral [2. Premisas de las que
arranca la concepcion materialista de la historial, las “premisas
reales y puramente empiricas”, de las que parte Marx y Engels
para lograr el desarrollo de la nueva concepcién filoséfica, con-
traria al idealismo hegeliano; el materialismo de Marx y Engels
se basa en el hombre, en los “individuos reales” y en sus “condi-
ciones materiales de vida”; individuos reales que se distinguen
de los animales porque “producen sus medios de vida” y se re-
lacionan entre si, tienen “trato”, tienen trafico, intercambio de
mercancias. (Marx y Engels, [1932] 1974, pag. 16).

En el numeral 4, se encuentra desarrollada la tesis del
materialismo, que se expondra de manera resumida en el
Prélogo a la Contribucion de la critica de la economia poli-
tica, publicada en 1859: “No es la conciencia la que deter-
mina la vida, sino la vida la que determina la conciencia”
(Marx y Engels, [1932] 1974, pag. 5) En esta sencilla expre-
sién se encuentra resumida la tesis materialista de Marx®°. La

Tesis sobre Feuerbach, titulo de Engels, “el germen inicial de la nueva
concepcion del mundo”, en F. Engels Ludwing Feuerbach y el fin de la
filosofia cldsica. (Engels F., [1888] 2006).

Esta idea fundamental ya esta en las Tesis de Feuerbach: “[VII]
Feuerbach no ve, por tanto, que el “sentimiento religioso” es también
un producto social y que el individuo abstracto que él analiza perte-
nece, en realidad, a una determinada forma de sociedad”. Escrito en
la primavera de 1845. Fue publicado por primera vez por Friedrich
Engels en 1888. (Marx K., 2006, pags. 57-60)

20

| 37 |



Jost DE Jesus RODRIGUEZ VARGAS

“conciencia” son las ideas, el pensamiento, las representacio-
nes, el “espiritu”, “tal y como se manifiestan en el lenguaje de
la politica, de las leyes, de la moral, de la religién, de la meta-
fisica, etc.” La “vida”, es la vida real, es la vida material, es el
individuo real y su accion, es la naturaleza, es el “trato”, el in-
tercambio, el modo de producir; son las condiciones reales,
las condiciones materiales, son los medios de vida. En pocas
palabras, esto Gltimo, son las fuerzas productivas y las relacio-
nes sociales.

En la siguiente cita se encuentra la determinacién de la
conciencia de los hombres por el desarrollo de las fuerzas
productivas y por las relaciones econémicas sociales corres-
pondientes: “Los hombres son los productores de sus repre-
sentaciones, de sus ideas, etc., pero se trata de hombres reales
y activos tal y como se hallan condicionados por un determi-
nado desarrollo de sus fuerzas productivas y por el trato que a
él corresponde, hasta llegar a sus formas mas lejanas”. (Marx
y Engels, [1932] 1974, pag. 22).

Critica contundente a la filosofia idealista: “Totalmente
al contrario de lo que ocurre en la filosoffa alemana, que des-
ciende del cielo sobre la tierra, aqui se asciende de la tierra al
cielo. Es decir, no se parte de lo que los hombres dicen, se re-
presentan o se imaginan, ni tampoco del hombre predicado,
pensado, representado o imaginado, para llegar, arrancando
de aqui, al hombre de carne y hueso; se parte del hombre
que realmente actda y, arrancando de su proceso de vida real,
se expone también el desarrollo de los reflejos ideoldgicos y
de los ecos de este proceso de vida.” (Marx y Engels, [1932]
1974, pag. 22). El hombre de carne y hueso, la vida real, y los
reflejos ideolégicos.

Mas adelante en el apartado Il, numeral [3. Relaciones
histdricas primarias, o aspectos basicos de la actividad social:
produccion de medios de subsistencia, creacion de nuevas
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necesidades, reproduccion del hombre (la familia), relacion
social, conciencial, define las relaciones que se manifiestan
en la produccién de la vida como “naturales y sociales”; re-
lacién “social, en el sentido de que por ella se entiende la
cooperacion de diversos individuos, cualesquiera que sean
sus condiciones, de cualquier modo y para cualquier fin”. De
aqui “se desprende que un determinado modo de produccién
o una determinada fase industrial lleva siempre aparejado un
determinado modo de cooperacién o un determinado pelda-
fio social, modo de cooperacién que es a su vez, una «fuerza
productiva»; que la suma de las fuerzas productivas accesi-
bles al hombre condiciona el estado social y que, por tanto, la
«historia de la humanidad» debe estudiarse y elaborarse siem-
pre en conexion con la historia de la industria y del intercam-
bio” (Marx y Engels, [1932] 1974, pag. 29). Aqui incorpora a
la “cooperacién” como “fuerza productiva”. Sera en el capi-
tulo XI, Cooperacién, del tomo | de E/ Capital, en donde desa-
rrollara este descubrimiento.

Claramente se expone la conexion entre modo de pro-
duccion —fuerzas productivas— y modo de cooperacion
—relacion social. Y, ademas, afirma que las fuerzas produc-
tivas “condicionan” el “estado social” -la sociedad, las rela-
ciones— vy, por tanto, el estudio de la humanidad debe ser
“siempre en conexion” con el modo de produccién y el inter-
cambio, o sea con las fuerzas productivas y las relaciones eco-
némicas sociales. Una de las contradicciones fundamentales
explicadas por el marxismo.

En el numeral [5. Desarrollo de las fuerzas productivas
como premisa material del comunismol, hay una mejor expli-
cacién del “comunismo”, en comparacion con el tratamien-
to que hizo Marx en los Manuscritos econdmicos filosoficos
de 1844, que fue una explicacion filoséfica, humanista y na-
turalista, inspirada en Feuerbach; ahora es una definicién con

l//
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base al materialismo mas elaborado, después de las Tesis so-
bre Feuerbach. La tesis formulada en este numeral ha sido
-tengo la impresion- poco vista, poco comprendida y muy ol-
vidada; en sintesis, Marx y Engels plantean que para que se
acabe con la «enajenacién» del trabajador?' y para que “se
haga una revolucién contra el poder” «insoportable», es ne-
cesario dos premisas practicas, “una masa de la humanidad
como absolutamente «desposeida»” y junto con ello, de ma-
nera contradictoria, “un mundo de riquezas y de educacion”.
Ambas premisas son determinadas por “un gran incremen-
to de la fuerza productiva”, pero no un desarrollo “puramen-
te local” sino un desarrollo en un “plano histérico-universal”.
Esta, la universalizacién de las fuerzas productivas, “consti-
tuye una premisa practica absolutamente necesaria, porque
sin ella solo se generalizaria la escasez vy, por tanto, con la
pobreza, comenzaria de nuevo, a la par, la lucha por lo in-
dispensable y se recaeria necesariamente en toda la porque-
ria anterior” (Marx y Engels, [1932] 1974, pag. 29). Sin esta
premisa —afirman— “el comunismo sélo llegaria a existir
como fenémeno local”. Marx y Engels concebian el comu-
nismo como “el movimiento real que anula y supera el esta-
do de cosas actual”, el capitalismo, pero se tendria que dar
“empiricamente” por la “accién «coincidente» o simultanea
de los pueblos dominantes”, lo que “presupone el desarrollo
universal de las fuerzas productivas y el intercambio universal
que lleva aparejado”. La misma premisa del comunismo —
existencia historico universal— era, por tanto, lo mismo para
el sujeto revolucionario: “el proletariado sélo puede existir
en un plano histérico-mundial”. De alli la firme creencia de

21 “Enajenacién” o “extrafamiento” (dependiendo de la traduccion),

conceptos en el primer y tercer manuscrito de los Manuscritos de
1844 (Marx K., Manuscritos: economia y filosofia, [1844] 1968)
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Marx y Engels que la revolucién y el inicio de la construccién
comunista seria en los paises mas desarrollados de la épo-
ca?’. El resto de los paises no “civilizados” serian arrastrados
facilmente.

En el numeral [6. Conclusiones de la concepcion mate-
rialista de la historia: continuidad del proceso histcrico, trans-
formacion de la historia en historia universal, necesidad de la
revolucion comunista], se resume los resultados de la aplica-
cion del materialismo historico??; entre varios resultados se
encuentra lo siguiente: “en el desarrollo de las fuerzas produc-
tivas se llega a una fase en la que surgen fuerzas productivas
y medios de intercambio que, bajo las relaciones existentes,
s6lo pueden ser fuente de males, que no son ya tales fuerzas
productivas sino mds bien fuerzas destructivas (maquinaria y
dinero); y, a la vez, surge una clase condenada a soportar to-
dos los inconvenientes de la sociedad sin gozar de sus venta-
jas, que se ve expulsada de la sociedad y obligada a colocarse
en la mas resuelta contradiccién con todas las demas clases;
una clase que forma la mayoria de todos los miembros de la
sociedad y de la que nace la conciencia de que es necesaria
una revolucion radical, la conciencia comunista...” (Marx y
Engels, [1932] 1974, pag. 23). Una situacién “insoportable”

22 Engels, Principios del comunismo: “XIX. ;Es posible esta revolucién

en un solo pais? No...la revolucién comunista no serd una revolucion
puramente nacional, sino que se producira simultdneamente en todos
los paises civilizados, es decir, al menos en Inglaterra, en América, en
Francia y en Alemania. Ella se desarrollara en cada uno de estos paises
mds rapidamente o mds lentamente, dependiendo del grado en que
esté en cada uno de ellos mds desarrollada la industria, en que se ha-
yan acumulado mds riquezas y se disponga de mayores fuerzas pro-
ductivas.” (Engels F., 1847).

23 “Concepcién de la historia que dejamos expuesta”, dicen cuando atn

no aparecia el “materialismo histérico” o la “concepcién materialista

de la historia” de Engels, conceptos generalizados como similares.
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desde el punto de vista econémico, transformacion de fuerzas
productivas en destructivas y una condicién subjetiva, un pro-
letariado con conciencia revolucionaria anticapitalista. No
volvieron a mencionar las “fuerzas destructivas”.

En el apartado [IV] numeral [5. La contradiccion entre las
fuerzas productivas y la forma de relacién, como base de la re-
volucion sociall se encuentra expuesta mas explicitamente la
ley fundamental del materialismo histérico: “la contradiccion
entre las fuerzas productivas y la forma de relacién”, contra-
diccién que “se ha producido ya repetidas veces en la historia
anterior” por medio de revoluciones, de colisiones entre las
diversas clases, por la contradiccion de las conciencias, por
la lucha politica, por la lucha de ideas, etc. “Todas las colisio-
nes de la historia nacen, pues, seglin nuestra concepcion, de
la contradiccion entre las fuerzas productivas y la forma de re-
lacién” (Marx y Engels, [1932] 1974, pag. 53).

El numeral [7. La contradiccién entre los individuos y las
condiciones de su vida, como contradiccion entre las fuer-
zas productivas y la forma de relacion. El progreso de las fuer-
zas productivas y la sustitucion de las formas de relacién] va a
completar la ley de las fuerzas productivas, las relaciones y la
revolucién social con el concepto de “ataduras” o “trabas” de
las relaciones sociales*.

Primero rescatamos lo que caracteriza las épocas y que
parecen fortuitas: “Lo que a la época posterior le parece ca-
sual en contraposicion a la anterior y también, por tanto, entre
los elementos que de la anterior han pasado a ella, es una for-
ma de relacién que correspondia a un determinado desarro-
llo de las fuerzas productivas.” Y “La relacién entre las fuerzas

24 |dea que aparecerd piblicamente en el prélogo a la Contribucién a

la critica de la economia politica de 1859. (Marx K., Prélogo, [1859]
2018).
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productivas y la forma de trato es la que media entre ésta y
la actividad u ocupacién de los individuos.” (Marx y Engels,
[1932] 1974, pag. 61).

Enseguida: “Las condiciones bajo las cuales se relacionan
los individuos...condiciones en las cuales estos determinados
individuos existentes bajo determinadas relaciones pueden
Gnicamente producir su vida material y lo relacionado con
ella; son, por tanto, las condiciones de su propio modo de
ocupacion, y este mismo modo de ocupacion las produce (las
“relaciones”, agregado del autor)”. ... “Luego, esta condicién
(“bajo las cuales se relacionan los individuos”, agregado del
autor) aparece como una traba casual, y entonces se desliza
también para la época anterior la conciencia de que es una
traba.” (Marx y Engels, [1932] 1974, pags. 61, 62).

“Estas diferentes condiciones, que primeramente apare-
cen como condiciones del propio modo de actividad propia'y
mas tarde como trabas de él, forman a lo largo de todo el de-
sarrollo histérico una serie coherente de formas de relacion,
cuya cohesion consiste en que la forma anterior de relacion,
convertida en una traba, es sustituida por otra nueva, mas a
tono con las fuerzas productivas desarrolladas y, por tanto,
con un modo mas progresivo de la propia actividad de los in-
dividuos, que a son tour [a su vez] se convierte de nuevo en
una traba y es sustituida, a su vez, por otra.Y, como estas con-
diciones corresponden en cada fase al desarrollo simultaneo
de las fuerzas productivas, tenemos que su historia es, al pro-
pio tiempo, la historia de las fuerzas productivas en desarrollo
y heredadas por cada nueva generacion y, por tanto, la his-
toria del desarrollo de las fuerzas de los mismos individuos”.
(Marx y Engels, [1932] 1974, pag. 62).

Relaciones dialécticas, contradicciones, entre fuerzas
productivas y relaciones sociales; entre épocas, modos de
produccién, y determinado desarrollo de fuerzas productivas;
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entre fuerzas productivas y trato (intercambio); entre las tra-
bas de las relaciones sociales y las fuerzas productivas desa-
rrolladas; la superacion de las trabas, el cambio de relaciones
sociales, por el desarrollo de las fuerzas productivas, el carac-
ter “progresivo” de las fuerzas productivas (“de la propia ac-
tividad de los individuos”). La repeticién del proceso, de las
contradicciones, de la dialéctica del desarrollo o proceso his-
toérico. Es la concepcion materialista, base del marxismo.

Una siguiente fase en la comprension y el desarrollo del
concepto de fuerzas productivas se encuentra en Miseria de la
filosofia de 1847, escrito en Bruselas. Al igual que en los tex-
tos anteriores, publicados o no, —de critica cientifica, prime-
ro a su maestro Hegel, enseguida a su amigo Feuerbach, y a
sus colegas universitarios llamados hegelianos de izquierda,
y los economistas ingleses— ahora Marx critica a otro com-
panero de lucha, de orientacion socialista y, posteriormente,
anarquista, Joseph Proudhon, con base a la obra publicada en
1846, Sistema de contradicciones econémicas o la Filosofia
de la miseria.

En este trabajo, aplicando el método filoséfico desarrolla-
do por primera vez en La ideologia alemana®, la “concepcién
de la historia”, el materialismoy la dialéctica, Marx va a com-
batir sin contemplacién?*®* —como acostumbraba— la con-
cepcion idealista y “metafisica” de Proudhon. En el segundo

25 “Los puntos decisivos de nuestro concepto (materialismo dialéctico,

“critica a la filosofia poshegeliana”, agregados del autor) fueron insi-
nuados por vez primera en forma cientifica, aunque de un modo sélo
polémico, en mi trabajo Misere de la philosophie, etc., publicada en
1847 y dirigida contra Proudhon”. (Marx K., Prélogo, [1859] 2018,
pag. 6).

Proudhon le envié una copia con la peticion de que esperaba “el azo-
te critico” de Marx. Proudhon rompié con él para siempre. No aguan-
t6 el “azote”. (Liedman, 2020, pag. 114)

26
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capitulo se encuentra una explicacién del desarrollo histérico
y de la relacion dialéctica de fuerzas productivas y de relacio-
nes sociales, expuestas en La ideologia alemana, pero ahora
definidas particularmente como “categorias” transitorias, his-
téricas y, por tanto, no eternas, y, consecuentemente con su
método, son vistas como producto de los hombres y sus con-
diciones materiales concretas, histéricas y no como catego-
rias producto del “movimiento de la razén pura”, no a partir
de “la sucesion de ideas”,—independientes de las relaciones
reales—, como afirmaba Proudhon.

En la parte La metafisica de la economia politica, Marx
empieza criticando a los economistas, pero se refiere a la po-
sicion de Proudhon: “Los economistas presentan las relacio-
nes de la produccién burguesa —la divisién del trabajo, el
crédito, el dinero, etc.— como categorias fijas, inmutables,
eternas” (Marx K., Miseria de la filosofia., [1847] 1987, pag.
64); lo que los economistas “no nos explican, dice Marx, es
cémo se producen esas relaciones, es decir, el movimiento
histérico que las engendra”.

Marx plantea que las relaciones sociales son producto del
desarrollo histérico, del desarrollo de su produccién material,
y las “categorias econémicas”, como los principios, las ideas,
las leyes, son “la expresion tedrica”, o, también, son “abs-
tracciones de las relaciones sociales de produccién”, de la
realidad histdrica. Asi, el movimiento de la historia crea las re-
laciones sociales. Las categorias econémicas no son mas que
expresiones tedricas, abstracciones de las relaciones sociales
de produccién.

Enseguida, Marx aterriza con un ejemplo de la realidad
—Ila produccién, el cambio y la vinculacion de las fuerzas
productivas con las relaciones sociales— para una mayor
comprensién: “El sefior Proudhon economista ha sabido ver
muy bien que los hombres hacen el pafo, el lienzo, la seda,
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en el marco de relaciones de produccién determinadas. Pero
lo que no ha sabido ver es que estas relaciones sociales de-
terminadas son producidas por los hombres lo mismo que
el lienzo, el lino, etc. Las relaciones sociales estan intima-
mente vinculadas a las fuerzas productivas. Al adquirir nue-
vas fuerzas productivas, los hombres cambian de modo de
produccién, y al cambiar el modo de produccién, la mane-
ra de ganarse la vida, cambian todas sus relaciones sociales.
El molino movido a brazo nos da la sociedad de los sefnores
feudales; el molino de vapor, la sociedad de los capitalistas
industriales.” (segunda observacion). (Marx K., [1847] 1987,
pag. 68).

Después de la contundente aplicacion del materialismo
—Ilas ideas son producto de la realidad— recurre a la otra
parte de su “concepcién de la historia”, la dialéctica, prime-
ro partiendo de la tesis de “movimiento”: “Existe un movi-
miento continuo de crecimiento de las fuerzas productivas,
de destruccion de las relaciones sociales, de formacién de las
ideas; lo Gnico inmutable es la abstraccién del movimiento:
mors immortalis” (muerte inmortal). (Marx K., [1847] 1987,
pag. 68).

Mas adelante, en la “séptima observacion”, para explicar
“el movimiento continuo”, Marx vuelve a recurrir a la histo-
ria y a categorias —al feudalismo, a la burguesia, las fuerzas
productivas, las relaciones, el régimen politico, la sociedad
civil, la lucha de clases, y a la clase conservadora y a la re-
volucionaria— para demostrar su tesis materialista dialéctica
y aplastar la concepcion idealista y metafisica de Proudhon:
“Cuando la burguesia se impuso, la cuestion ya no residia en
el lado bueno ni en el lado malo del feudalismo. La burguesia
entr6 en posesion de las fuerzas productivas que habian sido
desarrolladas por ella bajo el feudalismo. Fueron destruidas
todas las viejas formas econdmicas, las relaciones civiles con
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ellas congruentes y el régimen politico que era la expresién
oficial de la antigua sociedad civil. (Marx K., [1847] 1987,
pag. 78).

“Asi, pues, para formarse un juicio exacto de la produc-
cion feudal, es menester enfocarla como un modo de produc-
cién basado en el antagonismo. Es menester investigar como
se producia la riqueza en el seno de este antagonismo, como
se iban desarrollando las fuerzas productivas al mismo tiem-
po que el antagonismo de clases, como una de estas clases, el
lado malo y negativo de la sociedad, fue creciendo incesan-
temente hasta que llegaron a su madurez las condiciones ma-
teriales para la emancipacién. j;Acaso no significa esto que
el modo de produccion, las relaciones en las que las fuerzas
productivas se desarrollan, no son en modo alguno leyes eter-
nas, sino que corresponden a un nivel determinado de desa-
rrollo de los hombres y de sus fuerzas productivas, y que todo
cambio operado en las fuerzas productivas de los hombres
lleva necesariamente consigo un cambio en sus relaciones de
produccién? Como lo que importa ante todo es no verse pri-
vado de los frutos de la civilizacién, de las fuerzas producti-
vas adquiridas, hace falta romper las formas tradicionales en
las que dichas fuerzas se han producido. Desde ese instante,
la clase antes revolucionaria se hace conservadora.” (Marx K.,
[1847] 1987, pag. 78).

La critica que Marx hace al pensamiento idealista y meta-
fisico de Proudhon ya lo habia hecho en La ideologia alemana,
segundo manuscrito, refiriéndose al materialismo contempla-
tivo” e inconsecuente de Ludwing Feuerbach, de la siguiente
manera: “No ve que el mundo sensorial que le rodea no es algo
directamente dado desde toda una eternidad y constantemente

27 Estaidea, la critica del materialismo contemplativo, se encuentra en la

IX Tesis de Feuerbach. (Engels F., [1888] 2006)
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igual a si mismo, sino el producto de la industria y del estado
social, en sentido en que es un producto histérico, el resulta-
do de la actividad de toda una serie de generaciones, cada una
de las cuales se encarama sobre los hombros de la anterior, si-
gue desarrollando su industria y su intercambio y modifica su
organizacion social con arreglo a las nuevas necesidades (Il.
[2. Critica del materialismo contemplativo e inconsecuente de
Feuerbach]. (Marx y Engels, [1932] 1974, pag. 9).

Finalmente, en el capitulo Il de la Miseria, en el apartado
La competencia y el monopolio, Marx reconoce que “Toda la
l6gica del sefior Proudhon se resume en esto: La competencia
es una relacion social en la que desarrollamos actualmente
nuestras fuerzas productivas.”, pero, aqui viene el golpe, “no
va acompanada de un razonamiento l6gico” sino “de formu-
laciones frecuentemente muy altisonantes”; entre varias “for-
mulaciones” se encuentran algunas idealistas, tal como, “un
decreto del destino, una necesidad del alma humana, una ins-
piracion de la justicia eterna”. A pesar de que la afirmacién
primera de este pdrrafo (“la competencias es una relacién so-
cial...”) es correcta, Proudhon no ve que la competencia, dice
Marx, “estaba vinculada con el desarrollo real de los hom-
bres del siglo XVIII”, no ve que es una categoria, que, siendo
una relacion social, es producto de la historia reciente, engen-
drada por el monopolio feudal, por tanto, una categoria del
capitalismo, ya que antes no existié; Proudhon veia la compe-
tencia como categoria “eterna” y producto de una “necesidad
del alma humana”. (Marx K., [1847] 1987, pag. 99).

Es en este marco, que Marx ve el papel destructivo de la
competencia y la creacién de las condiciones materiales para
una nueva sociedad: “Observemos que la competencia es cada
vez mas destructiva para las relaciones burguesas, a medida
que suscita una creacion febril de nuevas fuerzas productivas,
es decir, las condiciones materiales de una nueva sociedad. En
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este sentido, al menos, el lado malo de la competencia podria
contener en si algo bueno”. (Marx K., [1847] 1987, pag. 101).

La ley de la competencia, de la libre competencia, que
desarrolla las fuerzas productivas a lo maximo, engendra el
monopolio en el capitalismo —idea expresada por Proudhon
y correcta de manera concreta, en el capitalismo—, pero Marx
da una leccién de dialéctica, visto en un plano histérico mas
amplio: “el monopolio moderno no es una simple antitesis,
sino que, por el contrario, es la verdadera sintesis”, el “mono-
polio moderno, el monopolio burgués, es el monopolio sinté-
tico, la negacion de la negacion, la unidad de los contrarios”.
(Marx K., [1847] 1987, pag. 102). Es en otras palabras, la tria-
da dialéctica hegeliana de tesis (monopolio feudal), antitesis
(la competencia) y la sintesis (monopolio burgués).

Se habla del monopolio moderno en 1847, de relacio-
nes sociales, de la competencia que acicatea (“suscita”, otra
version) al desarrollo de las fuerzas productivas, que, a su vez
crea, las “condiciones materiales de una nueva sociedad”,
siendo este el lado “bueno” de la competencia. Las fuerzas
productivas, el “desarrollo econémico”, son las Ilamadas
“premisas materiales” para el comunismo, tal como lo trata en
La Ideologia alemana y que mas adelante, en los Grundrisse
y en £l Capital, tomo |, va a desarrollar a partir de las leyes de
la produccién de manera detallada y profunda. Aqui, Marx,
en la Miseria al igual que en los textos anteriores, alin no ex-
plica los fendmenos econémicos a partir de la produccion, se
mantiene, al igual que los economistas burgueses a quienes
critica, a Proudhon mismo, al nivel de la circulacién, de la
competencia. Pero es un maestro del materialismo dialéctico
que recién ha desarrollado y, es en la Miseria de la Filosofia, su
primera gran aplicacién debatiendo, criticando.

Ya para terminar, hay que rescatar una definicién que lla-
ma la atencion y que probablemente no us6 con frecuencia, si
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es que la usé explicitamente en trabajos posteriores: la clase re-
volucionaria es la fuerza productiva mas grande. Por supuesto,
es la clase obrera, el proletariado industrial, que la habfa descu-
bierto como revolucionaria en Los manuscritos de 1844.

“La emancipacion de la clase oprimida implica, pues, ne-
cesariamente la creacion de una sociedad nueva. Para que la
clase oprimida pueda liberarse, es preciso que las fuerzas pro-
ductivas ya adquiridas y las relaciones sociales vigentes no
puedan seguir existiendo unas al lado de otras. De todos los
instrumentos de produccion, la fuerza productiva mas grande
es la propia clase revolucionaria. La organizacion de los ele-
mentos revolucionarios como clase supone la existencia de to-
das las fuerzas productivas que podian engendrarse en el seno
de la vieja sociedad”. (Marx K., [1847] 1987, pags. 120-121).

En este recorrido por los “escritos de juventud” de Marx y
de Engels®® para rastrear el origen y desarrollo del concepto de
fuerzas productivas, solo nos quedan tres obras con las cuales
se cierra la etapa juvenil de ambos.

Una, es la obra de Engels, escrita a fines de 1847, los
Principios del comunismo que sirve de base para la elabora-
cién conjunta del Manifiesto Comunista de febrero de 1848.
Del primer texto recogemos la posicion de Engels sobre la su-
presion de la propiedad privada, su vigencia y su desaparicion,
porque estd relacionada directamente con las fuerzas produc-
tivas. Engels afirma que la propiedad privada, como toda trans-
formacién y las relaciones sociales, “es consecuencia de la
aparicion de nuevas fuerzas productivas que han dejado de
corresponder a las viejas relaciones de propiedad”. Que la
“nueva forma de propiedad: la propiedad privada no ha exis-
tido siempre y desaparecerd; pero no sera posible suprimirla

28 Carlos Marx, Federico Engels, Obras Fundamentales, tomo 1, tomo

11, FCE. (Marx y Engels, 1982)
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de golpe, de la misma manera que “no se puede aumentar de
golpe las fuerzas productivas existentes en la medida necesa-
ria para crear una economia colectiva”; s6lo serd posible, con-
testa Engels a una de sus propias preguntas®’, por medio de la
revolucién del proletariado, que se “avecina segtn todos los
indicios” y, a partir de ella, “s6lo se podrd transformar paula-
tinamente la sociedad actual, y se acabara con la propiedad
privada Gnicamente cuando se hayan creado la necesaria can-
tidad de medios de produccion.”, de fuerzas productivas, las
premisas materiales y el sujeto revolucionario a nivel “hist6ri-
co universal” de La ideologia alemana. Sobre esto, Engels res-
ponde a la pregunta ;Es posible esta revolucion en un solo
pais? “No”. Debido a la gran industria que crea el mercado
mundial y lleva a la unidad y dependencia de los “pueblos ci-
vilizados”, al desarrollo y a la lucha de las clases decisivas, la
burguesia y el proletariado, “la revolucién comunista no sera
una revolucién puramente nacional, sino que se producira si-
multaneamente en todos los paises civilizados, es decir, al me-
nos en Inglaterra, en América, en Francia y en Alemania. Ella
se desarrollard en cada uno de estos paises mas rapidamen-
te o mas lentamente, dependiendo del grado en que esté en
cada uno de ellos mas desarrollada la industria, en que se ha-
yan acumulado mds riquezas y se disponga de mayores fuer-
zas productivas”. (Engels F., 1847, pag. 94).

La confianza de Engels en la posibilidad de la revolucion
proletaria comunista con base al desarrollo de la industria, de
las fuerzas productivas, se mantiene en el Manifiesto comu-
nista. En el apartado |. Burgueses y proletarios, hay un reco-
nocimiento al “papel verdaderamente revolucionario” que la
burguesia ha desempenado en la historia, en un “siglo corto”;
una “moderna burguesia” que al igual que las antiguas clases

29 los principios de Engels son preguntas y respuestas.
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era “producto de un largo proceso histérico, fruto de una se-
rie de transformaciones radicales operadas en el régimen de
cambio y de produccién” (Marx y Engels, [1848] 1974, pag.
113). Burguesia que se alz6 sobre “las ruinas de la sociedad
feudal”, debido al desfase entre las relaciones de propiedad
con el avance progresivo de las fuerzas productivas. Las re-
laciones sociales feudales se habian convertido en las trabas,
sefaladas en La ideologia alemana.

Hemos visto que los medios de produccion y de trans-
porte sobre los cuales se desarrollé la burguesia, brotaron en
el seno de la sociedad feudal. Cuando estos medios de trans-
porte y de produccion alcanzaron una determinada fase en
su desarrollo, resulté que las condiciones en que la sociedad
feudal producia y comerciaba, la organizacion feudal de la
agricultura y la manufactura, en una palabra, el régimen feu-
dal de la propiedad, no correspondian ya al estado progresivo
de las fuerzas productivas. Obstruian la produccién en vez de
fomentarla. Se habian convertido en otras tantas trabas para
su desenvolvimiento. Era menester hacerlas saltar, y saltaron.

De la misma manera que el desarrollo del feudalismo, las
condiciones de produccién y de intercambio, hicieron saltar
las trabas de las relaciones sociales feudales, con una burgue-
sia revolucionaria, ahora “ante nuestros ojos se desarrolla un
espectaculo semejante”, se afirma en el Manifiesto. La burgue-
sia en un “siglo corto” ha “creado energias productivas mucho
mas grandiosas y colosales que todas las pasadas generaciones
juntas” y desde hace varias décadas “la historia de la industria y
del comercio no es mas que la historia de las modernas fuerzas
productivas que se rebelan contra el régimen vigente de pro-
duccién, contra el régimen de la propiedad, donde residen las
condiciones de vida y de predominio politico de la burguesia.”,
“la vida de la burguesia se ha hecho incompatible con la socie-
dad.” (Marx y Engels, [1848] 1974, pags. 116, 122).
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El mismo desarrollo de las condiciones materiales, de la
gran industria, ha creado la clase verdaderamente revolucio-
naria; el capitalismo ha creado “a sus propios enterradores.
Su muerte y el triunfo del proletariado son igualmente inevita-
bles”. Asi, con esta Gltima frase, termina el primer apartado del
Manifiesto Comunista. (Marx y Engels, [1848] 1974, pag. 123)

Mas adelante, en enero de 1849, Marx pronunciaria el
Discurso sobre librecambio ante la Sociedad Democratica de
Bruselas, en el momento en que Inglaterra acaba de abolir las
llamadas leyes cerealistas, que permitian la libre importacion
de granos desde el continente europeo; Marx consideré que
la abolicién era “el triunfo mas grande que el librecambio ha
alcanzado en el siglo XIX”; librecambio que “aumentaba las
fuerzas productivas” y, a la vez, era un “sistema destructor” de
las “viejas nacionalidades” y llevaba “al extremo el antago-
nismo entre la burguesia y el proletariado”. Con base a estas
definiciones, una parte de ellas ya planteadas en trabajos pre-
vios, Marx se pronuncié a “favor del libre cambio” y contra el
proteccionismo. Con la sentencia siguiente termin6 su discur-
s0*: “el sistema de la libertad de comercio acelera la revolu-
cién social. Y sélo en este sentido revolucionario, yo voto a
favor del libre cambio.” (Marx K., 1848).

1.2. EL CONCEPTO DE FUERZAS PRODUCTIVAS
EN LAS OBRAS DE MADUREZ

En la primera parte se ve el proceso del concepto de fuer-
za productiva o fuerzas productivas, desde el primer tex-
to econémico, los Manuscritos de 1844, hasta el Discurso

30 Hay quienes afirman que no leyé el discurso, se publicé en febrero en

francés en la ciudad de Bruselas. (Marx K., 1848)
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sobre el librecambio de Marx de 1849. En estos trabajos
considerados “obras de juventud”, se empieza a desarro-
llar la concepcién de Marx y de Engels sobre el modo de
produccién capitalista -la aprehension de las leyes y de los
conceptos de la Economia Politica y su critica. Escritos que
corresponden a una primera fase de estudio y de compren-
si6n de la economia y de la sociedad burguesa desde Paris
y en Bruselas; la segunda fase se inicia a mediados del afio
1850 cuando, ante la derrota de las revoluciones del conti-
nente en el periodo 1848-1849 y de sus exilios, Marx se es-
tablece en Londres y se inscribe en la biblioteca del Museo
Britanico para estudiar economia y llevar a cabo un am-
bicioso proyecto que, finalmente, desembocaria en tres
obras econémicas fundamentales: los Grundrisse escritos
en 1857-1858, la Contribucién a la critica de la economia
politica, publicada en 1859 y El Capital en su primer tomo
publicado en 1867.

Estas son “obras de madurez” en donde la comprension
del modo de produccién capitalista es superior a las obras an-
teriores; en los textos econémicos de esta segunda y dltima
fase ya esta definitivamente elaborada la que se Ilama teoria
del desarrollo del capitalismo de Marx y asumida al pie de la
letra por Engels, tal como se ve en sus resefias de publicidad
y en los resimenes.

El Capital, que ahora nos sirve de base para continuar
con nuestro rastreo, presenta desde el primer apartado del
primer capitulo la que podemos considerar la definicién cla-
sica de fuerza productiva; dice Marx: “La fuerza productiva
del trabajo esta determinada por multiples circunstancias,
entre otras por el nivel medio de destreza del obrero,
el estadio de desarrollo en que se hallan la ciencia y sus
aplicaciones tecnolégicas, la coordinacion social del pro-
ceso de produccion, la escala y la eficacia de los medios de
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produccién, las condiciones naturales”'. (Marx K., [1867]
1975, pag. 49).

Ya antes, Marx y Engels se habian referido de manera par-
cial a las “circunstancias” siguiendo a los economistas, pero
es aqui en donde por primera vez Marx conjunta “las multi-
ples circunstancias” bajo la abstraccién de fuerza producti-
va del trabajo, en singular. Lo hace en el marco de la teoria
del valor, de tal manera que los conceptos principales de este
apartado, Ilamado “Los dos factores de la mercancia”, son:
mercancia, valor de uso, valor, valor de cambio, trabajo abs-
tractamente humano o indiferenciado, tiempo de trabajo so-
cialmente necesario y fuerza productiva del trabajo.

En la teoria del valor, expuesta mucho antes de Marx, el
trabajo determina el valor de la mercancia; Marx mejora la
teoria con lo siguiente: “Es sélo la cantidad de trabajo social-
mente necesario, pues, o el tiempo de trabajo socialmente
necesario para la produccion de un valor de uso, lo que de-
termina su magnitud de valor”** (Marx K., [1867] 1975, pag.
48). Habia superado el concepto de “trabajo necesario” de

31 Mientras que, en las ediciones en espafiol, FCE, Siglo XXI, Akal, dice

“condiciones naturales” en ediciones en inglés dice “physical con-
ditions” (Elecbook, Progress Publishers); “the conditions found in the
natural environment” en Penguin Classics. Por otro lado, en el FCE
después de las cinco “circumstances”, “circunstancias” (o “facto-
res”, FCE), termina con un “etc”; no asi en el resto de las ediciones
revisadas.

Las letras en itdlicas o cursivas para resaltar o poner énfasis, tan co-
munes en el tomo | de la edicién de Siglo XXI, no existen en el FCE,
en Akal, ni en las tres ediciones en inglés revisadas. La razén del tra-
ductor: “...mantuvimos también los subrayados de la primera edi-
cién, suprimidos en las siguientes por un simple problema de costos
de imprenta. Son de suma eficacia didactica, contribuyen a una com-
prension mds cabal del texto”, El Capital, tomo |, Advertencia del tra-
ductor. (Marx K., [1867] 1975, pag. XlI)

32
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obras previas®?, por el de “socialmente necesario, o “tiempo
de trabajo promedialmente necesario”; es decir, mayor canti-
dad o tiempo de trabajo socialmente necesario, mayor valor
y viceversa.

Justamente, antes de la definicién anterior de fuerza pro-
ductiva, Marx expone que “La magnitud de valor de una mer-
cancia se mantendria constante, por consiguiente, si también
fuera constante el tiempo de trabajo requerido para su pro-
duccion. Pero éste (el valor de una mercancia, agregado del
autor) varia con todo cambio en la fuerza productiva del tra-
bajo.” (Marx K., [1867] 1975, pag. 49).

Enseguida, después de unos ejemplos numéricos de
tiempo de trabajo, de condiciones naturales y de valor de las
mercancias, llega a la definicion fundamental: “En términos
generales: cuanto mayor sea la fuerza productiva del traba-
jo, tanto menor serd el tiempo de trabajo requerido para la
produccién de un articulo, tanto menor la masa de trabajo
cristalizada en él, tanto menor su valor. A la inversa, cuanto
menor sea la fuerza productiva del trabajo, tanto mayor sera
el tiempo de trabajo necesario para la produccién de un ar-
ticulo, tanto mayor su valor.” Y junto a lo anterior: “Por ende,
la magnitud de valor de una mercancia varia en razén direc-
ta a la cantidad de trabajo efectivizado en ella e inversa a la
fuerza productiva de ese trabajo.” (Marx K., [1867] 1975,
pag. 50).

A la dltima parte (“Por ende...”) Marx la llama “ley gene-
ral”*4; al diseccionarla, encontramos dos enunciados: el pri-

33 En los Grundrisse hay solo el concepto “tiempo necesario”, mientras

que, en el trabajo posterior, la conferencia Salarios, precio y ganancia
de 1865 se encuentra ya el “tiempo de trabajo socialmente necesario”.
En el apartado VI de Salario, Precio y Ganancia, escrito y pronuncia-
do en 1865, y publicado en 1898. https://www.marxists.org/espa-
nol/m-e/1860s/65-salar.htm

34
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mero: la magnitud de valor de una mercancia varia en razén
directa a la cantidad de trabajo efectivizado en ella -es la ley
del valor, y el segundo enunciado: la magnitud de valor de
una mercancia varia en razon inversa a la fuerza productiva
de ese trabajo -es la ley de la fuerza productiva.

Podriamos decir, siguiendo el lenguaje dialéctico de
Marx, que la “ley general” es una ley bifacética; o, que, es una
unidad de opuestos: una ley determina el valor de cambio y la
otra ley determina el valor de uso. Pero Marx no lo dice exac-
tamente asi, sino se deduce, o se puede deducir, a partir del
método de Marx.

En el segundo apartado, “Dualidad del trabajo”, del pri-
mer capitulo, Marx explica otro de sus descubrimientos, el
trabajo concreto y el trabajo abstracto en relacién con la ley
de la fuerza productiva y la ley del valor. No dice explicita-
mente que lo sea en relacion con dichas leyes, pero asi es.
Veamos el primer caso:

“Si se mantiene inalterada la fuerza productiva de todos
los trabajos Utiles requeridos para la produccién, digamos,
de una chaqueta, la magnitud de valor de las chaquetas
aumentard en razon de su cantidad”; en otras palabras, el
valor de la chaqueta depende de la cantidad de trabajo,
del trabajo abstracto. Segundo caso: la fuerza productiva
“en el mismo espacio de tiempo suministra valores de uso
en diferentes cantidades: mas, cuando aumenta la fuerza
productiva, y menos cuando disminuye”; define: “La fuer-
za productiva, naturalmente, es siempre fuerza productiva
de trabajo util, concreto...”. (Marx K., [1867] 1975, pags.
56, 57).

Aqui estan las dos leyes, la del valor con el trabajo abs-
tracto y la ley de la fuerza productiva con el trabajo concreto.
El trabajo, la abstraccién de la economia politica, que Marx
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utiliz6, hasta que defini6 dos tipos de trabajos*: el trabajo
que determina el valor (valor de cambio) y el trabajo que de-
termina el valor de uso. La dualidad del trabajo lleva a que
la produccién de una mayor riqueza material, de mayor va-
lor de uso, pueda corresponder a una reduccién de su valor.
Marx lo ve como un “movimiento antitético (que se, agregado
del autor) deriva del cardcter bifacético del trabajo” (Marx K.,
[1867] 1975, pag. 56) . Esta dualidad es otra unidad de con-
trarios, unidos y excluyentes; solo unidos determinan la crea-
cion de la mercancia, separados determinan un producto dtil,
un valor de uso. Ambos trabajos determinan el valor y el valor
de uso. Otra unidad de contrarios es el valor y valor de uso.

El descubrimiento de la dualidad del trabajo o el “doble
caracter del trabajo” (como se traduce en FCE) lo hace a par-
tir de los indicios de la economia politica, como es en el caso
de otras categorias marxianas; en este caso, Marx hace refe-
rencias a Ricardo, que sigue a Destutt de Tracy: “la econo-
mia politica cldsica en ningln lugar distingue explicitamente
y con clara conciencia” el cardcter bifacético del trabajo; se
dan cuenta de ambos trabajos, el que produce valores y el
que produce valores de uso, vieron la “distincion” de traba-
jos, uno cuantitativo y otro cualitativo pero, Ricardo “no tie-
ne idea de que la simple diferencia cuantitativa de los trabajos
presupone su unidad o igualdad cualitativa, y por tanto su re-
duccién a trabajo abstractamente humano”. (Marx K., [1867]
1975, pag. 97).

Como se observa, las dos leyes mencionadas son una
contradiccién; es la contradiccion principal del modo de

3 Los conceptos trabajo abstracto y trabajo concreto se encuentran en

los Grundrisse; se presentaron piblicamente por primera vez en el pri-
mer tomo de E/ Capital; no se encuentran en el resumen de sus hallaz-
gos de 1865 en Salario, Precio y Ganancia. (Marx K., [1898] 1974)
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produccién capitalista. Esta contradiccion es la que determi-
na el crecimiento y el desarrollo. La ley del valor es una ley
particular, histérica, correspondiente al modo de produccién
capitalista®®, mientras que la ley de la fuerza productiva es
una ley universal, vigente en cualquier modo de produccién.

El primer capitulo de E/ Capital se cierra con el aparta-
do cuarto, el fetichismo de la mercancia, en donde se presen-
tan las “relaciones sociales” entre productores de mercancias
como “relaciones propias de cosas entre las personas vy re-
laciones sociales entre las cosas”. Aqui, Marx, incorpora lo
que es otra ley o contradiccién principal, que rivaliza con la
anterior en importancia*. Es la contradiccién entre fuerzas
productivas y relaciones sociales de produccion; es la deter-
minacién de las “relacion social general de produccion” por
el “nivel de desarrollo de las fuerzas productivas”. Compara
modos de produccién antiguos como las “entidades comu-
nitarias”, con la “sociedad de productores de mercancias”, y
con una sociedad de “hombres libremente asociados” que tie-
nen “control planificado y consciente” de la produccién. Para
este caso, lo que se supone es una sociedad de tipo comu-
nista, aplica la concepcién materialista de la historia expues-
ta en La ideologia alemana: “se requiere una base material de
la sociedad o una serie de condiciones materiales de existen-
cia, que son a su vez, ellas mismas, el producto natural de
una prolongada y penosa historia evolutiva”. (Marx y Engels,
[1932] 1974, pag. 97) Para nuestro estudio importa este apar-
tado por la incorporacién de las relaciones sociales mas que

por el fetichismo, que es lo que normalmente se resalta. Con
36 Aunque estuvo vigente “durante un periodo de cinco a siete mile-
nios”, durante “todo el periodo de la producciéon mercantil simple”,
seglin Engels, en “Apéndice y notas complementarias” del Tomo Il de
El Capital. (Marx K., El Capital. Tomo Ill, 2009, pag. 1137)

37 Laley general que conjunta la ley del valor y la de la fuerza productiva.
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esto concluye los enunciados de la ley del valor, de la fuerza
productiva del trabajo y de las relaciones sociales.

En la seccion cuarta del primer tomo continda el andli-
sis del modo de produccién capitalista®®, que empez6 en la
seccion tercera; pero ahora es el capitalismo mas contempo-
raneo, la manufactura y la gran industria, en donde va a expo-
ner de manera concreta el papel de la fuerza productiva en la
produccién de valor, mejor dicho, en la produccién de plus-
valor relativo. La fuerza productiva genera mas riqueza, mas
valor de uso, como vimos anteriormente, pero lo hace por-
que de esa manera se genera el plusvalor relativo, se incre-
menta el grado de explotacion del trabajo y aumenta la masa
de plusvalor.

En la seccion cuarta, se encuentra la explicaciéon de la
parte fundamental de la produccion capitalista; ahora es la
explicacién tedrica, historica y concreta del surgimiento del
plusvalor relativo. Es el aterrizaje de la teoria de la explota-
cién —expuesta en el segundo apartado, proceso de valoriza-
cion, del capitulo cinco—y de la fuerza productiva, expuesta
en el capitulo |; es el andlisis del mecanismo de la produccién
de plusvalor.

En el capitulo X, Concepto del plusvalor relativo, Marx
denomina a este como producto “de la reduccién del tiempo
de trabajo necesario y del consiguiente cambio en la propor-
cién de magnitud que media entre ambas partes componentes

38 Hay que tener en cuenta, que los tres primeros capitulos se enmarcan

abstracta e histéricamente en lo que Marx Ilama la “circulaciéon mer-
cantil simple”; es decir, existe la mercancia, el dinero y el intercambio;
el capitulo cuarto, la transformacion del dinero en capital, es tedrico
y sirve de transicion al taller de tipo capitalista, introduciendo el con-
cepto de fuerza de trabajo como mercancia y su compra en el merca-
do por el capitalista.
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de la jornada laboral”*; disminuye el “tiempo de trabajo ne-
cesario”, en donde el obrero genera el valor con el que se
paga su salario, el capital variable, y aumenta el “tiempo de
trabajo excedente”, el plusvalor. Para que se logre una mayor
extraccion de plusvalor relativo, se requiere que los bienes de
subsistencia del trabajador tengan un menor valor y, enton-
ces, el capital variable pagado por el capitalista también sera
menor; disminucion del valor de la fuerza de trabajo (su sa-
lario), sin que disminuya el nivel de vida, sin deterioro de la
fuerza de trabajo. Disminucion del salario nominal y mante-
nimiento del salario real.

En el capitulo X, como su nombre lo indica, es una ex-
plicacion tedrica-conceptual del plusvalor relativo, sienta las
bases para la comprensién y exposicion de los tres siguientes
capitulos de cardcter histérico, de hechos, de datos y de nue-
vos conceptos. Conceptos que representan relaciones socia-
les mds concretas que las expuestas en la seccién tercera®;
aqui se vio la relacion social capitalista en conceptos como el
capital, el plusvalor, la tasa y masa de plusvalor, el trabajador
y el capitalista en “general”; en la seccion cuarta se expone
el desarrollo de la fuerza productiva en la produccién manu-
facturera y en la gran industria, y se ve al capitalista manu-
facturero, al industrial y al obrero colectivo. Una seccién que
combina la teoria y la historia, como complemento dialécti-
co, la doble determinacién.

Como acostumbra Marx, la explicacién teérica del ca-
pitulo X la hace con cifras —con chelines, peniques y jorna-
das de trabajo— para ser comprensible; parte con el analisis

*9 El otro plusvalor, el absoluto, es producido “mediante la prolongacién

de la jornada laboral”, tema de la seccidn tercera; en este “método” de
produccién de plusvalor, no interviene la fuerza productiva.

40" En la seccién tercera empieza el estudio de la produccién capitalista
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del “valor de la fuerza de trabajo” que estd determinada por
“el valor de los medios de subsistencia”; también del supues-
to fundamental*' de que el salario del obrero no puede dismi-
nuir por debajo del valor de su fuerza de trabajo; lo que debe
disminuir es el valor de la fuerza de trabajo, con una jorna-
da de trabajo constante. Esto sélo es posible con “una revolu-
cién en las condiciones de produccién de su trabajo, esto es,
en su modo de produccion y por tanto en el proceso laboral
mismo”, con “un aumento en la fuerza productiva del traba-
jo” (Marx K., 1975, pag. 382) . Esto va a producir en menos
tiempo de trabajo las mercancias que consume el trabajador y
su salario nominal disminuira.

Agrega Marx: “Para abatir el valor de la fuerza de traba-
jo, el acrecentamiento de la fuerza productiva tiene que hacer
presa en los ramos industriales cuyos productos determinan
el valor de la fuerza de trabajo, y que por tanto pertenecen
al dmbito de los medios de subsistencia habituales o pueden
sustituirlos. Pero el valor de una mercancia no se determina
solamente por la cantidad de trabajo que le confiere su forma
definitiva, sino también por la masa de trabajo contenida en
sus medios de produccion. (Marx K., 1975, pag. 383).

Justo aqui, Marx introduce otra ley que es clave para la
produccién de plusvalor relativo y para el desarrollo capitalis-
ta, es la ley de la competencia; lo hace con una advertencia:
“No hemos de considerar ahora el modo y manera en que las
leyes inmanentes de la produccion capitalista se manifiestan en
el movimiento externo de los capitales, cémo se imponen en
cuanto leyes coercitivas de la competencia y cémo, por tanto,
aparecen en cuanto motivos impulsores en la conciencia del
capitalista individual, pero desde ahora es claro lo siguiente: el

41" Con este supuesto de la compra de la fuerza de trabajo por su valor,

Marx demuestra la explotacién del trabajador.
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analisis cientifico de la competencia sélo es posible cuando se
ha comprendido la naturaleza intrinseca del capital...” (Marx
K., 1975, pag. 384). Es en el tercer tomo, donde Marx expone
el papel de la competencia: la “accién reciproca de los diver-
sos capitales...y en la conciencia habitual de los propios agen-
tes de la produccion”#2. A partir de esta aclaracion®?, Marx va
a considerar, en las siguientes paginas del primer tomo, el pa-
pel de la competencia, como una “ley coercitiva”, que impe-
le a los capitalistas el desarrollo de las fuerzas productivas para
producir mercancias a un “valor individual” inferior al “valor
social” y de esta manera obtener una “plusvalia extraordina-
ria”, ganar mercado y expulsar a otros capitalistas.

Siguiendo a Marx con su ejemplo numérico, pero adapta-
do para hacerlo més sencillo, tenemos dos momentos del pro-
ceso de produccion de mercancias; en el primero, con una
fuerza productiva dada, en una jornada de trabajo de 12 ho-
ras se produce 12 piezas, con un valor total de 12, y 1 de va-
lor por cada pieza, es el valor social, todos producen la misma
mercancia a 1; si se duplica la fuerza productiva del trabajo,
se duplica la cantidad de piezas a 24, mantiene el mismo va-
lor de 12, ahora cada unidad tiene la mitad del valor. Se du-
plicaron las mercancias, se mantuvo el valor, y disminuy6 el

I//

42" En una pequefa introduccién al tomo Il que se encuentra en la prime-

ra pagina del capitulo uno. (Marx y Engels, 1976, pag. 30).
4 También hay que sefalar que Marx con este analisis cientifico de la
competencia “cuando se ha comprendido la naturaleza intrinseca
del capital” supera los trabajos de juventud, desde los manuscritos
de 1844 en que siguid a los “economistas” y su ley de la competen-
cia, o ley de oferta y demanda, para explicar la situacion econémica,
sin haber “comprendido la naturaleza intrinseca del capital”, es decir
las “leyes inmanentes de la produccion capitalista”, que solo las com-
prendio a partir de sus estudios en Londres y las expuso por primera
vez en el borrador de 1857-1858. Asi que esta parte es una autocritica

implicita.
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valor de cada pieza, “cuesta menos tiempo de trabajo”, que
las mercancias producidas “en las condiciones sociales me-
dias”, por tanto “si el capitalista que emplea el nuevo méto-
do vende su mercancia a su valor social” de 1, la vende por
encima de su valor individual y realiza asi un plusvalor extra
de 0.5. Pero como ahora hay mas produccién, 24 piezas, se
requiere un “demanda duplicada”, un mercado mas grande,
que, en determinadas condiciones, se venderan las 24 pie-
zas con una reduccioén de precios*; el “capitalista las vendera
por encima de su valor individual, pero por debajo de su va-
lor social” y extraera todavia un plusvalor extraordinario si no
de 0.5, puede ser de 0.25, 0.30, etc., venderia la mercancia a
un precio que oscilara entre 0.5 a 0.99. El capitalista que me-
jora el proceso productivo conquista nuevos mercados des-
plaza competidores y gana mds; este es “el motivo de abaratar
la mercancia por medio de una fuerza productiva del trabajo
acrecentada”. (Marx K., 1975, pag. 386).

Mientras que el plusvalor relativo se genera y se obtiene
por toda la clase capitalista con el desarrollo de la fuerza pro-
ductiva en las ramas que producen los bienes de subsistencia
del trabajador o en las ramas que producen el capital constan-
te de las mencionadas ramas industriales, el plusvalor extraor-
dinario lo obtendra el capitalista pionero: “El capitalista que
emplea el modo de produccién perfeccionado, pues, anexa al
plustrabajo una parte mayor de la jornada laboral que los de-
mas capitalistas en la misma industria. Hace individualmen-
te lo que el capital hace en gran escala en la produccion del
plusvalor relativo”. (Marx K., 1975, pag. 387).

4 En esta cuarta seccién del primer tomo, Marx rompe momentanea-
mente con el supuesto del intercambio con base al valor, para introdu-
cir los precios; precisamente, porque la mercancia ya se encuentra en
la circulacién y su precio se regula por la competencia. Tema del capi-
tulo X del tercer tomo.
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En este proceso de produccion de plusvalor relativo y ex-
traordinario, que es el método del modo de produccién ca-
pitalista a partir de la revolucién industrial del siglo XVIII en
Inglaterra, vemos la accién directa de cuatro leyes: la del va-
lor, la de la fuerza productiva, la de la explotacién por parte
de la produccién, y la ley de la competencia en la circulacion.
La competencia obliga* a los capitalistas rivales a introducir
el nuevo método de produccién, lo que hace desaparecer el
plusvalor extraordinario, desapareciendo la diferencia entre
valor individual y el social, hasta la siguiente ronda de capi-
talistas que mejoran el modo de produccién. Asi continuara
el perfeccionamiento del proceso productivo, de manera per-
manente y progresiva*®, determinado por las leyes que Marx
nos expone. Se ve la relacién del capitalista con el obrero, en
la produccién de plusvalor relativo, y del capitalista con otros
capitalistas, y, por supuesto, con el obrero en la produccién
del plusvalor extraordinario. Aqui la competencia es la clave.

En el capitulo X, Marx demuestra el enunciado de la ley
de la fuerza productiva que expone en el capitulo uno: “el va-
lor de las mercancias estd en razon inversa a la fuerza produc-
tiva”, pero ahora, especialmente, muestra que la mercancia
fuerza de trabajo estd en razén inversa a la fuerza productiva,
como las demds. Y, también, demuestra, lo que es otra parte
de la ley de fuerza productiva: “el plusvalor relativo estd en ra-
z6n directa a la fuerza productiva del trabajo. Aumenta cuan-
do aumenta la fuerza productiva, y baja cuando ésta baja.”;
“un mismo e idéntico proceso abarata las mercancias y acre-
cienta el plusvalor contenido en ellas, queda resuelto el enig-
ma consistente en que el capitalista, a quien sélo le interesa

45 La competencia es una “ley coactiva”, insiste Marx.

46 Marx usa el concepto “progresiva” para referirse a la “reproduccién

ampliada o progresiva”. Capitulo XXII. (Marx K., 1975).
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la produccién del valor de cambio, pugne constantemente
por reducir el valor de cambio de las mercancias”. (Marx K.,
1975, pags. 387, 388).

La dindmica real es: disminucién de valor, de precios, de
tiempo de trabajo, de valor de la fuerza de trabajo y aumento
de plusvalor relativo, de la tasa de plusvalor, de la ganancia.
Todo a la vez. Es crecimiento econdmico, desarrollo de las re-
laciones sociales capitalistas.

En el capitalismo, la ley del valor es la base de la pro-
duccién, el trabajo determina el valor, la riqueza, mientras
que la ley de la fuerza productiva determina la disminucién
del tiempo de trabajo en un producto o en una mercancia en
cualquier formacién econémica social; pero, es en el capita-
lismo en donde estas dos leyes despliegan todas sus poten-
cialidades, y son potenciadas por la ley de la competencia,
que sélo lo es en el modo de produccién capitalista; antes
del capitalismo la competencia no existi6*’. Dice Marx que
hay un “impulso inmanente y la tendencia constante del capi-
tal” para aumentar la fuerza productiva del trabajo y “abaratar
la mercancia y, mediante el abaratamiento de la mercancia,
abaratar al obrero mismo” e incrementar la generacién del
plusvalor. Es la concrecién de las “leyes inmanentes” de la
produccion y de la circulacion.

Marx finaliza el capitulo X con el aviso que en los siguien-
tes capitulos se examinaran los “procedimientos particulares

47 En Miseria de la Filosofia: “Todos sabemos que la competencia ha sido

engendrada por el monopolio feudal” (Capitulo segundo, segundo
apartado) (Marx K., [1847] 1987). En un sistema comunista desarrolla-
do, la fase superior prevista por Marx no habria ni vestigios de compe-
tencia, s6lo en los libros de economia politica capitalista, siglos atras.
Asi que es una ley historica, no universal. En cambio, la ley de la fuer-
za productiva se desplegaria mucho mas que en el capitalismo, por-
que no habria trabas, relaciones sociales antagénicas.
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de produccién del plusvalor relativo”: la cooperacion, la di-
vision del trabajo, la maquinaria, la gran industria. Es decir,
anuncia que se van a exponer las “circunstancias” de la fuer-
za productiva por separado: la organizacion del proceso de
trabajo —cooperacion, la divisién del trabajo y la economia
de escala—, los medios de produccién —herramientas y ma-
quinas—, el obrero con sus destrezas, mayores o menores, las
condiciones naturales y, también, se expone a la ciencia y sus
aplicaciones tecnolégicas. Todas juntas en el proceso de pro-
duccién en la manufactura y en la gran industria, en proceso
de desarrollo y con la comparacién de las fuerzas producti-
vas, la “base técnica” de tres fases histéricas y de tres indus-
trias, la gremial o artesanal, la manufactura y la gran industria.
Es una exposicién cruda, realista, de los “procedimientos par-
ticulares” para la produccién de plusvalor relativo.

En el capitulo XI, La cooperacion, se expone la transfor-
macioén del proceso de trabajo y el proceso de valorizacién
(del capitulo V) en proceso de trabajo social y en proceso de
produccién de plusvalor relativo: “Si bien, pues, el modo
capitalista de produccion se presenta por una parte como
necesidad historica para la transformacion del proceso de
trabajo en un proceso social, por la otra esa forma social del
proceso de trabajo aparece como método aplicado por el
capital para explotar mds lucrativamente ese proceso, au-
mentando su fuerza productiva”. (Marx, El Capital., 1975,
pag. 407).

El andlisis, cada vez mas concreto, nos traslada del ta-
ller del capitulo V*, con un capitalista y un obrero, y la ge-
neracién del plusvalor, al obrero colectivo, a la suma de los
obreros, agrupados por el comprador de la fuerza de trabajo,

48 En las ediciones inglesas el capitulo IV se convierte en tres, por tanto,

el V en espaiiol es el Chapter 7.
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cooperando con un objetivo, el de producir mas mercancias,
aunque lo importante para el productor es la generacion de
mas plusvalor. “El operar de un nimero de obreros relativa-
mente grande, al mismo tiempo, en el mismo espacio (o, si se
prefiere, en el mismo campo de trabajo), para la produccién
del mismo tipo de mercancias y bajo el mando del mismo
capitalista, constituye histérica y conceptualmente el punto
de partida de la produccion capitalista” (Marx K., 1975, pag.
407). De la abstraccién del capitulo V, seccién tercera, a la
concrecion del capitulo XI, seccién cuarta.

En este andlisis mas concreto, ya en el proceso de pro-
duccién de plusvalor relativo, Marx expone “transformacio-
nes”: la transformacién de la “jornada de trabajo individual”
en “jornada de trabajo combinada” y su definicién: “En com-
paracion con una suma igual de jornadas individuales y ais-
ladas de trabajo, la jornada laboral combinada produce una
masa mayor de valor de uso y reduce, por ende, el tiempo de
trabajo necesario para la produccién de determinado efecto
atil.” (Marx K., 1975, pag. 400).

También vemos la transformacién del concepto de “fuer-
za productiva del trabajo” de capitulos previos (I, Ill) a un con-
cepto mas concreto de fuerza productiva en la cooperacion
de tipo capitalista®®: “la fuerza productiva especifica de la jor-
nada laboral combinada es fuerza productiva social del tra-
bajo, o fuerza productiva del trabajo social” (Marx K., 1975,
pag. 400); ya no trata en la cooperacion de “un aumento” de
la “fuerza productiva individual” sino “de la creacién de una
fuerza productiva que en si y para si es forzoso que sea una
fuerza de masas” (Marx K., 1975, pag. 396).

49 En el capitulo XI hay referencias a la cooperacién precapitalista, que

no importa para nuestro estudio. Como tampoco ha importado el plus-
valor absoluto.
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Aparece en el capitulo Xl el concepto de fuerza produc-
tiva del capital: “La fuerza productiva que desarrolla el obre-
ro como obrero social es, por consiguiente, fuerza productiva
del capital. La fuerza productiva social del trabajo se desarro-
lla gratuitamente no bien se pone a los obreros en determina-
das condiciones, que es precisamente lo que hace el capital.
Como la fuerza productiva social del trabajo no le cuesta
nada al capital, como, por otra parte, el obrero no la desarro-
lla antes que su trabajo mismo pertenezca al capitalista, esa
fuerza productiva aparece como si el capital la poseyera por
naturaleza, como su fuerza productiva inmanente.” (Marx K.,
1975, pag. 405).

En la cooperacién capitalista, primero en la manufactu-
ra y después en la gran industria, vemos la transformacion,
a partir de la cantidad, de conceptos abstractos a concep-
tos concretos; resalto particularmente el de fuerza producti-
va del trabajo —también llamada “individual”** — en fuerza
productiva social del trabajo, y la transformacion de ésta en
fuerza productiva del capital; o, de otra manera, la fuerza pro-
ductiva del capital es la apariencia de la fuerza productiva so-
cial del trabajo. Para el capitalista, el plusvalor o su ganancia
proviene del capital en su conjunto, de los medios de produc-
cién y del trabajo; en este sentido el capital es productivo®'.

0 Hay otros adjetivos de la fuerza productiva en las obras utilizadas en

este trabajo: fuerza productiva de una generacién humana, del género
humano, general; en plural: subjetivas, reales, materiales, objetivadas.
“Ahora al capitalista le resulta claro que este incremento de valor
(plusvalor) surge de los procesos productivos que se efectdian con el
capital, y que en consecuencia proviene del propio capital...el plus-
valor parece provenir por igual de sus diversos elementos de valor,
consistentes en medios de produccién y trabajo. Pues esos elementos
ingresan a igual titulo en la formacién del precio de costo.” (Marx y
Engels, 1976, pag. 39)

51
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La aplicacion de la ley dialéctica hegeliana de la transforma-
cién de la cantidad en calidad.

El capitulo XII, La division del trabajo y la manufactura,
empieza con “La cooperacién fundada en la divisién del tra-
bajo asume su figura clasica en la manufactura”; manufac-
tura fechada por Marx desde mediados del siglo XVI hasta
el Gltimo tercio del XVIII; la llamada por Marx gran indus-
tria o industria maquinizada es la continuacion hasta nues-
tros dias.

La manufactura y la gran industria son las dos formas so-
ciales particulares de produccién de plusvalor relativo debido
al proceso de trabajo social, a las fuerzas productivas sociales,
al obrero colectivo, a la jornada laboral combinada, a la divi-
sion del trabajo y la especializacion. La diferencia entre am-
bos procesos y fases histdricas es lo que Marx Ilama la base
técnica. La manufactura continu6 con la “base técnica estre-
cha” del artesanado, una forma productiva del feudalismo;
mantuvo la “destreza artesanal”, el “virtuosismo manual”, “la
agudeza visual”, “el desarrollo muscular”, el “vigor, habili-
dad, rapidez y seguridad del obrero individual en el manejo
de su instrumento” y las herramientas “especificas”, los “ins-
trumentos del organismo humano”, las herramientas adap-
tadas a las “funciones especiales y exclusivas de los obreros
parciales”. La manufactura era el taller del artesanado, pero
“mds grande”, mayor division del trabajo, mas especializa-
cién y mas productiva. La gran industria tiene otra base téc-
nica: la fabrica, la maquinaria®, su propia fuerza motriz, la
maquina de vapor.

2 “Toda maquinaria desarrollada se compone de tres partes esencial-

mente diferentes: el mecanismo motor, el mecanismo de trasmisién vy,
finalmente, la maquina-herramienta o maquina de trabajo.” (Marx K.,
1975, pag. 453)
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La maquina, desde los albores de la revolucién industrial
a mediados del siglo XVIII, es producto de los “habiles me-
canicos”, de inventores del periodo manufacturero: “Vemos
aqui —dice Marx— en la manufactura la base técnica direc-
ta de la gran industria. Aquélla producia la maquinaria con la
que ésta, en las esferas de la produccién de las que se apode-
r6 primero, suprimia la industria artesanal y manufacturera.
La industria maquinizada se elevé asi, de un modo natural,
sobre una base material que le era inadecuada. Al alcanzar
cierto grado de desarrollo, dicha industria se vio forzada a
trastocar esta base — a la que primero habia encontrado ya
hecha y que luego se habia seguido perfeccionando bajo su
antigua forma— y a crearse una nueva base que correspon-
diera a su propio modo de produccién.”. (Marx K., 1975, pag.
465) En una segunda fase, en la gran industria, la maquina
construyé maquinas. Cred su “propia base técnica”, su pro-
pia “base material” para una nueva forma de produccién, la
gran industria.

La maquina impulsé el desarrollo de las “fuerzas motri-
ces”: “La propia maquina de vapor... no provoco revolucién
industrial alguna. Fue, a la inversa, la creacion de las maqui-
nas-herramientas lo que hizo necesaria la maquina de vapor
revolucionada”; “el sistema de las maquinas no se pudo de-
sarrollar libremente hasta que la maquina de vapor sustituy6
a las fuerzas motrices preexistentes —animal, edlica e incluso
hidraulica”—. (Marx K., 1975, pag. 465).

En los capitulos de la manufactura (XI1) y de la gran indus-
tria (XI11), Marx introduce nuevos conceptos, como la produc-
tividad e intensidad del trabajo; también incorpora el papel
de la ciencia y su aplicacion. La productividad del trabajo es
“producir mas con el mismo gasto de trabajo y en el mismo
tiempo”; la intensidad del trabajo es un “mayor gasto de fuer-
za de trabajo en el mismo tiempo, una tension acrecentada
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de la fuerza de trabajo, un taponamiento mas denso de los
poros que se producen en el tiempo de trabajo...” (Marx K.,
1975, pag. 499). En el primer caso se produce el mismo valor
de cambio con un mayor valor de uso y menor valor indivi-
dual, en el segundo caso es “una mayor cantidad de trabajo”
y el producto tiene en una hora “tanto o mas valor” que el de
una hora de una jornada “mas porosa”, mas tiempo de trabajo
y mas valor. Mientras, la ciencia es puesta al servicio del capi-
tal> y convertida en una “potencia productiva autbnoma”. En
la gran industria se “separa del trabajo a la ciencia, como po-
tencia productiva autbnoma, y la compele a servir al capital”
(Marx K., 1975, pag. 440).

En esta revision de la seccion cuarta, vemos que las formas
historicas de produccion del capitalismo, la manufactura y la
gran industria, son “métodos especiales” para producir plusva-
lor relativo, reducir el tiempo de trabajo necesario, el capital
variable, y aumentar la valorizacién del capital. Al principio,
con un obrero especializado y su herramienta adecuada ele-
va la productividad del trabajo; después, con la maquina, pro-
ducto de la ciencia, y la “industria maquinizada” que “impulsa
la division social del trabajo muchisimo mds que la manufac-
tura”, se convierten en medios poderosos para acrecentar “en
un grado incomparablemente mayor la fuerza productiva”, el
plusvalor y la masa de mercancias; es la productividad del tra-
bajo>* de la industria (Marx K., 1975, pag. 541).

>3 Marx toma una cita de un autor muy socorrido en esta seccién,

Andrew Ure: “Esta invencién confirma la doctrina propuesta por no-
sotros (los fabricantes, agregado por el autor), segtin la cual cuando el
capital pone la ciencia a su servicio, impone siempre la docilidad a la
rebelde mano del trabajo” (Marx K., 1975, pag. 531).

En algunas ediciones en inglés “fuerza productiva” y “productividad
del trabajo” se expresan con el mismo concepto “productiveness of
labour”.

54
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Llegamos finalmente a la clave de cualquier sociedad, de
cualquier formacién econémica social, es la del rendimiento,
es la productividad del trabajo, la de producir por encima de
lo necesario para vivir, la de tener suficientes bienes de sub-
sistencia y producir plusproducto para dedicarse a la filosofia,
para gobernar (Estado), para atesorar, para acumular, para que
haya clases sociales, para reproducirse.

Dice Marx que “en general es una condicion”, un “cierto
elevado nivel de productividad del trabajo” para la “existencia
de la produccioén capitalista” (Marx K., 1975, pag. 620); por
supuesto, en un mayor grado que cualquier sociedad ante-
rior’>. He aqui el papel de las fuerzas productivas del trabajo.

En esta parte de la revision, nos encontramos con leyes,
conceptos y procesos histéricos, hasta desembocar en la pro-
duccioén del plusvalor relativo con base a la fuerza producti-
va social del trabajo; nos encontramos con el funcionamiento
de las “leyes inmanentes” del capital, de las contradicciones,
que llevaron a la fase del capitalismo industrial. Pero, falta
el complemento de las leyes antes mencionadas: la ley de la
acumulacion, la de la concentracion y la ley de la centraliza-
cion del capital.

Saltamos hasta la seccion séptima, el proceso de la acu-
mulacion del capital. Nos quedamos en que el capitalista, con
incremento de la fuerza productiva del trabajo social, pro-
duce mas mercancias, con mas plusvalor. Lo que sigue es la
“realizacion” del valor y plusvalor en el mercado y por tan-
to el retorno incrementado del “capital adelantado”. Aqui

> Marx se refiere en el Prélogo a la Contribucion... de 1859 a la suce-

sion de los “modos de produccion asidtico, antiguo, feudal y burgués
moderno de épocas progresistas de la formacién econémica de la so-
ciedad”. Progresistas en términos del desarrollo de las fuerzas produc-
tivas, superiores al modo de produccién anterior. (Marx K., Prélogo,
[1859] 2018, pag. 5) En otras partes usa el concepto de progresivo.
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empieza la acumulacién de capital, la reinversién de una par-
te del plusvalor realizado, la compra de capital constante y
capital variable para continuar la produccion.

“Con anterioridad debimos considerar cémo el plusvalor
surge del capital; ahora hemos de examinar como el capital surge
del plusvalor. El empleo de plusvalor como capital, o la reconver-
sion de plusvalor en capital, es lo que se denomina acumula-
cion del capital.” Asi empieza el capitulo XXII, Transformacion
de plusvalor en capital. (Marx K., 1975, pag. 713).

En el capitulo XXIIl, La ley general de la acumulacion ca-
pitalista, Marx analiza el comportamiento de la acumulacién
del capital en la clase obrera: “Investigamos en este capitulo
la influencia que ejerce el acrecentamiento del capital sobre
la suerte de la clase obrera. El factor mds importante en este
examen es la composicion del capital y los cambios que ex-
perimenta la misma en el transcurso del proceso de acumula-
cion.”. (Marx K., 1975, pag. 759).

En el primer apartado se expone el concepto de “com-
posicion de capital”®®, que se considera en dos sentidos, uno
con respecto al valor, “esa composicion se determina por la
proporcion en que el capital se divide en capital constante y
en capital variable”, también se le llama “composicion orga-
nica del capital” (COC); el otro sentido es la relacién entre los
medios de produccion y la fuerza trabajo y se le denomina
“composicion técnica del capital”.

¢ Ya se habfa mencionado en el capitulo XIII; el concepto no se en-

cuentra en los Grundrisse, pero si la relacion; en cambio, si se en-
cuentra en el apartado XIV de Salario, Precio y Ganancia: “Esta ley ha
sido puesta de manifiesto, bajo una forma mds o menos precisa, por
Mr. Barton, Ricardo, Sismondi, el profesor Richard Jones, el profesor
Ramsay, Cherbuliez y otros.”. Esos economistas pusieron dicha ley de
manifiesto en términos de capital fijo en relacién con los salarios. No
conocian los conceptos de capital constante y variable.
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La acumulacién de capital, llamada también “reproduc-
cion ampliada”, “reproduce la relacion capitalista en escala am-
pliada: mas capitalistas o capitalistas mas grandes en ese polo,
mas asalariados en aquél...Acumulacion de capital es, por tan-
to, aumento del proletariado”. (Marx K., 1975, pag. 761).

Se exponen varias tendencias de la acumulacién de capi-
tal, pero nos vamos a concentrar en la segunda tendencia, la
de la composicién organica del capital, la de disminucion re-
lativa del capital variable con respecto al capital constante®”
a medida que progresa la acumulacién y con ella la “concen-
tracion” y “centralizacion” de capital. En el primer apartado
se aporta el concepto de COC y en el segundo se desarrolla
junto con el concepto de la concentracién y la centralizacion.

La acumulacién de capital de esta séptima seccion es
consecuencia de los métodos para acrecentar la fuerza pro-
ductiva social del trabajo y generar plusvalor; estos métodos,
de la seccién cuarta, son, también, “métodos para la produc-
cién de capital por el capital, o métodos para su acumulacién
acelerada.” Y, “con la acumulacion del capital se desarrolla,
por consiguiente, el modo de produccion especificamente ca-
pitalista, y con el modo de produccion especificamente capi-
talista la acumulacion del capital” (Marx K., 1975, pag. 777),
la dialéctica en todo su esplendor.

Continua el proceso: “Todo capital individual es una con-
centracion mayor o menor de medios de produccion, con
el comando correspondiente sobre un ejército mayor, o me-
nor de obreros. Toda acumulacién se convierte en medio al

7 “Algunos economistas eminentes de la escuela clasica presintieron, mas

que comprendieron, la ley acerca de la reduccién progresiva de la mag-
nitud relativa del capital variable y los efectos de dicha ley sobre la si-
tuacion de la clase asalariada. El mérito mayor corresponde aqui a John
Barton, aunque confunda, al igual que todos sus colegas, el capital cons-
tante con el fijo, el variable con el circulante”. (Marx K., 1975, pag. 783).
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servicio de una nueva acumulaciéon. Amplia, con la masa
acrecentada de la riqueza que funciona como capital, su con-
centracion en las manos de capitalistas individuales y por
tanto el fundamento de la produccién en gran escala y los
métodos de produccién especificamente capitalistas” (Marx
K., 1975, pags. 777-778). La concentracion de capitales indi-
viduales conduce, a lo que es un nivel superior de acumula-
cion, a la centralizacién; Esta se define como la “atraccién” de
capitales individuales ya formados y concentrados, la “aboli-
cion” de su autonomia, la “expropiacién” del capitalista por
el capitalista, la “transformacion” de muchos capitales meno-
res en pocos capitales mayores; es el control del capital por
una mano a la vez que lo pierden muchas manos.

El capital expone el desarrollo del modo de produccién ca-
pitalista desde sus origenes, la “acumulacién originaria” (XXIV),
hasta la “acumulacién acelerada”: el incremento progresivo de
la composicion organica del capital y, el resultado, la concen-
tracion y centralizacion del capital. Se muestra un proceso gra-
dual de crecimiento de las fuerzas productivas y de la relacion
social capitalista, del modo de produccién especificamente ca-
pitalista, sin interrupcién. En el primer tomo de £/ Capital no
hay crisis economica. Hay produccién y circulacién de mer-
cancias de manera continua, de ascenso gradual.

Otro salto, ahora hasta el tercer tomo, para dar segui-
miento a las fuerzas productivas. La seccion tercera, Ley de la
baja tendencial de la tasa de ganancia, es la parte explicati-
va de la crisis capitalista y de su reestructuracion. La explica-
cién de la caida de la tasa general de ganancia “a la larga” se
da a partir del incremento de la COC. La COC es la ley que
expresa en la produccion el incremento de la fuerza producti-
va social del trabajo: “Esta progresiva disminucion relativa del
capital variable en proporcion con el constante, y por ende
con el capital global, es idéntica a la composicién orgdnica
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progresivamente mas alta del capital social en su promedio.
Asimismo, es s6lo otra expresion del desarrollo progresivo de
la fuerza productiva social del trabajo, la cual se revela preci-
samente en que, mediante el creciente empleo de maquina-
ria y de capital fijo en general, el mismo ndmero de obreros
transforma en productos mayor cantidad de materias primas y
auxiliares en el mismo tiempo, es decir, con menos trabajo.”
(Marx y Engels, 1976, pag. 271).

Para demostrar la caida de la tasa de ganancia Marx ve
un proceso productivo en cinco momentos en que se eleva
gradualmente la COC de 0.5 a 4 partes de c y una de v, man-
teniéndose constante la tasa de plusvalor, e “inclusive si au-
menta”, tiende a caer la tasa de ganancia de 66 % hasta el 20
% en el dltimo momento. Esta serie hipotética es considerada
“la tendencia real de la produccién capitalista”.

De otra manera: “La tendencia progresiva de la tasa ge-
neral de ganancia a la baja sélo es, por tanto, una expresion,
peculiar al modo capitalista de produccion, al desarrollo pro-
gresivo de la fuerza productiva social del trabajo... con ello
queda demostrado, a partir de la esencia del modo capitalista
de produccién y como una necesidad obvia, que en el progre-
so del mismo la tasa media general del plusvalor debe expre-
sarse en una tasa general decreciente de ganancia.” (Marx y
Engels, 1976, pag. 271).

Marx explica la caida de la tasa de ganancia a partir de
la produccién y no por la circulacién o por la naturaleza —
por la competencia entre capitalistas®®, o por la caida del ren-

8 Smith en la riqueza de las naciones: “Cuando los capitales de mu-

chos comerciantes ricos se invierten en el mismo negocio, la natural
competencia que se hacen entre ellos tiende a reducir su beneficio;
y cuando tiene lugar un aumento del capital en las diferentes activi-
dades que se desempefian en la respectiva sociedad, la misma com-
petencia producird efectos similares en todas ellas”, (Smith, [1776]
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dimiento de la tierra®® — como lo argumenté la economia
politica; Marx lo explica desde la “esencia del modo capita-
lista de produccion”. Tenemos que recuperar las leyes ante-
riormente estudiadas —del valor, del plusvalor, de la fuerza
productiva social del trabajo, la productividad del trabajo so-
cial, de la composicion orgdnica, la centralizacién del capi-
tal— para entender la caida de la tasa de ganancia.

El incremento de la composicion orgénica del capital
dice Marx, es “otra expresion de una mayor productividad del
trabajo”; no se derrumba tendencialmente la tasa de ganan-
cia por ser el sistema econémico poco productivo sino por-
que es muy productivo: “la tasa de ganancia no disminuye
porque se explote menos al obrero, sino porque en general
se emplea menos trabajo en relacién con el capital emplea-
do” (Marx y Engels, 1976, pag. 315); es por el incremento de
la COC, aumenta la tasa de plusvalor relativo, con menos tra-
bajo vivo. Esta es la dindmica fundamental, el “movimiento
real” del capitalismo.

“La baja de la tasa de ganancia y la acumulacién acele-
rada sé6lo son diferentes expresiones del mismo proceso en la

2004, pag. 85). Otra de Smith: “A tenor que aumentan los capitales
en un pais, los beneficios resultantes de su empleo disminuyen nece-
sariamente. Cada vez se hace mas dificil encontrar un procedimien-
to para colocar en forma rentable el nuevo capital en la nacion. Surge,
por tal causa, la competencia entre los diferentes capitales, porque los
duefos de éstos buscan aquella colocacién que ya esta ocupada por
otros...La competencia encarece los salarios del trabajo y disminu-
ye los beneficios del capital...”. (Smith, [1776] 2004, pags. 319-320).
9 “Por consiguiente, aquellos economistas que, como Ricardo, consi-
deran como absoluto el modo capitalista de produccion, sienten aqui
que ese modo de produccidn se crea una barrera (la caida de la ga-
nancia, agregado del autor) a si mismo, por lo cual atribuyen esa limi-
tacion no a la produccion, sino a la naturaleza (en la teoria de la ren-
ta). (Marx y Engels, 1976, pag. 310)
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medida en que ambas expresan el desarrollo de la fuerza pro-
ductiva” (Marx y Engels, 1976, pag. 309); es decir, aumenta la
tasa de plusvalor, la masa de plusvalor, la masa de ganancia, a
la vez que cae la tasa de ganancia a largo plazo.

Es el proceso de produccién capitalista que se expresa es-
quematicamente de la siguiente manera: partamos de la fuer-
za productiva del trabajo social que lleva a la acumulacién
“acelerada”, a la demanda de fuerza de trabajo, al incremen-
to de la COC, a la productividad del trabajo, al incremento de
la tasa de plusvalor, a la concentracion, a la centralizacién, a
la prosperidad, al auge, a la sobreespeculacion, a la sobrea-
cumulacioén, a la sobreproduccién, a la plétora de capital, a la
caida de la tasa de ganancia, a la crisis econémica.

Llegamos en el capitulo XV a la crisis econémica, vista
como producto de “las contradicciones internas” de la “ley de-
creciente de la tasa de ganancia”. Se ven las contradicciones
entre la produccién de valor, las condiciones de explotacion di-
recta, y las de la realizacion del valor, limitada por la “proporcio-
nalidad” entre las ramas de la produccién y por la “capacidad de
consumo”; también Marx expone la contradiccion entre la “ex-
pansién de la produccién y la valorizacién”, el desarrollo de la
fuerza productiva social del trabajo y “la relativa exigtiidad de la
parte de capital desembolsada en el salario con relacién al capi-
tal global, es decir en la relativa exigtiidad del trabajo vivo...”, la
contradiccion entre las fuerzas productivas sociales del trabajo y
el trabajo vivo. Las fuerzas productivas en el capitalismo es una
contradiccién entre las “circunstancias”, entre las partes, repre-
sentadas socialmente en la lucha del capital y el trabajo.

En este marco de contradicciones, Marx define la cri-
sis como “soluciones violentas momentaneas de las contra-
dicciones existentes, erupciones violentas que restablecen
por el momento el equilibrio perturbado. Las contradiccio-
nes o, como también le llama, “el conflicto entre las fuerzas
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impulsoras antagénicas” que se “desahoga periédicamente
mediante crisis” (Marx y Engels, 1976, pag. 320).

Para culminar la explicacion de la crisis, y de su reestructu-
racion por medio de la desvalorizacion del capital, Marx plan-
tea lo que es el “verdadero limite” de la produccién capitalista:
“Por ello, si el modo capitalista de produccién es un medio his-
térico para desarrollar la fuerza productiva material y crear el
mercado mundial que le corresponde, es al mismo tiempo la
constante contradiccién entre esta su mision historica y las rela-
ciones sociales de produccion correspondientes a dicho modo
de produccién” (Marx y Engels, 1976, pag. 321). La contradic-
cion de desarrollar el capital, desarrollar las fuerzas productivas
del trabajo, con las relaciones sociales capitalistas.

1.3. RECAPITULACION Y CONCLUSIONES

1. El concepto que aqui analizamos varia de acuerdo con
las ediciones. En las ediciones en espaiol® de El Capital,
tomo 1°', capitulo I, apartado 1, aparece como “fuerza
productiva del trabajo”; en las ediciones en inglés apa-
rece como “productiveness of labour”® o “producti-
ve power” en ElecBook London 1998 (Marx K., Capital,
1998) y en Progress Publishers, Moscow, USSR (Marx
K., Capital, 1956); mientras que en la reimpresién® de
Penguin Classics de 1990 (Marx K., 1990) es “productivity

60 Siglo veintiuno editores, Fondo de Cultura Econémica, Akal.

En inglés: Volume .

Y “productividad del trabajo” es “productiveness of labour” en
Elecbook y en Progress plubishers. Mientras que “productive forces”
es “fuerza productiva” en las dos ediciones.

63 Primera edicién publicada en Pelican Book 1976. (Marx K., 1976).

61
62
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of labour”®*. Las dos primeras ediciones en inglés se ba-
san en la edicion inglesa de 1887 de Engels con la traduc-
cion del aleman de Samuel Moore and Edward Aveling,
mientras que en Penguin Classics es traduccion de Ben
Fowkes. En aleman es produktivkréfte —fuerza producti-
va— y produktivkrafter -fuerzas productivas.

De acuerdo con la revision de la literatura econdmica,
Marx se encontrd, en los Cuadernos de Paris de 1844,
con el concepto de Smith “productive powers of labour”
que se traduce como “facultades productivas del traba-
jo” o “capacidades productivas del trabajo”®; al mismo
tiempo, en los Manuscritos de 1844, toma el concepto
de “productive powers of nature”, fuerzas productivas de
la naturaleza, de J. B. Say; también aqui cita varias ve-
ces a Smith con productive powers of labour, o de Schulz
“productive forces”, fuerzas productivas. De sharbek re-
coge la divisién en fuerzas de produccion o fuerzas pro-
ductivas, “powers of production or productive Powers”.
Engels fue el primero que estudié economia politica y re-
cogi6 el concepto “productive power” en marxists.org®,
traducido como “fuerza de produccion” y “capacidad de
produccién” en marxists.org®”, y “capacidad de produc-
cion”® en la edicion Biblioteca Libre OMEGALFA 2018 y
en Martinez Roca, S.A. Barcelona 1970.

En esta edicion, Penguin Classics, “fuerza productiva” y “productivi-
dad del trabajo” es “productivity of labour”.

“Facultades” en el FCE y en Publicaciones Cruz O., S.A. México, cuar-
ta edicion, marzo 1980; “Capacidades” en Editor digital: Titivillus,
Traduccién: Carlos Rodriguez Braun.

Deutsch-Franzosische Jahrbucher (marxists.org)

Engels (1843): Apuntes para una critica de la economia politica. (mar-

Xists.org)

Esbozo-de-una-critica-de-la-economia-politica.pdf, EngelsEsbozo.pdf
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A diferencias de otros conceptos claves® de la econo-
mia politica de Marx, el concepto de fuerza productiva,
o fuerza productiva del trabajo, o fuerzas productivas, no
fue original. Marx lo retomé de los principales economis-
tas: del escocés Adam Smith, de los franceses Sismondi y
Say, y de los alemanes Schulz y Sharbek™. Todos le die-
ron importancia a la fuerza productiva, pero parece que
Adam Smith, el mas antiguo de los economistas mencio-
nados en este trabajo, fue quien puso mayor énfasis en su
“productive powers of labour”, ya, que, desde el titulo del
primer libro, de cinco, en La riqueza de las naciones y en
el primer parrafo, va a explicar las causas de la riqueza a
partir del “progreso de las facultades (o capacidades) pro-
ductivas del trabajo” debido a “los efectos de la divisién
del trabajo” (como ya se sefialé anteriormente, para Marx
la determinacion es al revés).

A diferencia de Engels y de Marx en sus trabajos de ju-
ventud, y de otros economistas precursores a estos, Adam
Smith empleé el término productive powers of labour”'.
Marx va a emplear por primera vez el concepto comple-
to, fuerza productiva del trabajo o fuerzas productivas de/

Trabajo concreto y abstracto, plusvalor, capital constante y capital va-
riable, tiempo de trabajo socialmente necesario, plusvalor absoluto y
relativo, subsuncién formal y real al capital, composicién organica del
capital, etc.

Friedrich List, en The national system of political economy, de 1841
(List, [1841] 1979): “productive powers” y “productive forces”.
Traducidas en el FCE como “fuerzas productivas” y “energias produc-
tivas”. Autor aleman mencionado por Engels en su primer trabajo de
economia, Esbozo... OMEGALFA 2018, pero no aparece en la edi-
cion de marxists.org, y tampoco en Cuadernos de 1844 de Marx.
También Malthus en Principios de economia politica: productive
powers of labour; capacidades productivas del trabajo en la edicién
del FCE. (Malthus, [1820] 1946).
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trabajo, en los Grundrisse de 1857-1858 y, enseguida, en
la conferencia a la asamblea de la Asociacion Internacional
de trabajadores titulada Salarios, precios y ganancia, un re-
sumen de E/ Capital, antes de publicarse el primer tomo.
En esta parte queremos resaltar, lo que, a nuestro juicio,
son tres momentos fundamentales del proceso de desa-
rrollo del concepto de fuerza productiva del trabajo; el
primero, la aprehension del concepto de los “economis-
tas”, especialmente de Adam Smith; el segundo, la elabo-
racion mas elaborada en La ideologia alemana, el texto en
donde Marx y Engels “ajustaron cuentas” (“liquidar cuen-
tas” en otras ediciones) con la ideologia idealista y meta-
fisica, de Feuerbach y los hegelianos de izquierda. En este
trabajo, que permaneci6 inédito hasta 1932, Marx desa-
rroll6 la concepcién materialista de la historia con base al
concepto de fuerza productiva y de fuerzas productivas;
el tercer momento, y trabajo, es en el primer tomo de E/
Capital, en donde aparece’ el concepto fuerza producti-
va del trabajo y lo desarrolla en fuerza productiva del tra-
bajo social o fuerza productiva social del trabajo”.

En la conferencia Trabajo asalariado y capital de 1849 se encuentra
una sola vez el concepto “fuerzas productivas del trabajo” (Marx K.,
2000). Pero es en trabajos, producto de la investigacion en Londres,
a partir de 1850, que Marx emplea principalmente dicho concepto,
como en el Manifiesto Inaugural de la Asociacion Internacional de los
Trabajadores de 1864 (Marx K., 2001) y en Salarios, Precio y ganancia
de1865. (Marx K., [1898] 1974)

El concepto Fuerza productiva del trabajo se encuentra en el primer
capitulo de manera profusa, y en el capitulo tercero una sola vez; fuer-
za productiva del trabajo social aparece en la seccién cuarta a par-
tir del capitulo XI: “No se trata aqui Gnicamente de un aumento de la
fuerza productiva individual, debido a la cooperacion, sino de la crea-
cién de una fuerza productiva que en si y para si es forzoso que sea
una fuerza de masas”. (Marx K., 1975, pag. 396).
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El Capital, representa la obra econémica maxima de
Marx. En el primer tomo, el Unico editado en vida de
Marx y por tanto mejor redactado, muestra el papel fun-
damental de la fuerza productiva social del trabajo. Es en
la seccion cuarta, la produccién de plusvalor relativo, en
donde Marx desarroll6 ampliamente el concepto, ya que
es la clave del desarrollo del capitalismo industrial, es el
que explica el paso de la fase artesanal y manufacturera
a la fase de la gran industria y la maquinaria; es el deter-
minante de la productividad del trabajo, de la produc-
cién de mayor riqueza en el mismo tiempo, con menor
valor individual y mas plusvalor relativo. El desarrollo de
las fuerzas productivas, con su disminucién de costos, es
el factor determinante de la competencia, de la acumula-
cién, concentracion, centralizacion del capital, de la for-
macién de monopolios, de duopolios, de oligopolios, del
progreso y del desarrollo del capitalismo.

Pero también, el desarrollo de las fuerzas productivas es
el determinante de las crisis capitalistas; a medida que
se incrementa la composicién organica del capital, el
progreso técnico, la tasa de ganancia tiende a descen-
der y estallan las contradicciones, analizadas en el pri-
mer tomo, en forma de crisis econémicas y sociales. Las
crisis no son producto de la falta de desarrollo capitalis-
ta, sino de exceso de desarrollo, exceso de produccién
de mercancias, de inversion, de acumulacién, de progre-
so técnico.

Marx, con base a las fuerzas productivas, a la tenden-
cia de la acumulacién de capital y a la lucha de clases,
vislumbré el fin del capitalismo, de la misma manera
que otras formaciones econémicas sociales habian des-
aparecido ante el avance de las fuerzas productivas y
el freno que representaban las relaciones sociales de
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produccién por medio de “revoluciones sociales”. En £/
Capital, Tomo |, lo plantea en el apartado 7 del capitulo
XXIV, La tendencia histérica de la acumulacion capita-
lista: “El monopolio ejercido por el capital se convier-
te en traba del modo de produccién que ha florecido
con él y bajo él. La concentracién de los medios de
produccion y la socializacién del trabajo alcanzan un
punto en que son incompatibles con su corteza capi-
talista. Se la hace saltar. Suena la hora postrera de la
propiedad privada capitalista. Los expropiadores son
expropiados.” (Marx K., 1975). Esta prevision ya esta-
ba claramente planteada en el Prélogo de 1859, ya ci-
tado, cuando las relaciones sociales se convierten en
“ataduras” de las fuerzas productivas y sélo se liberan
estas por medio de la “revolucién social”. Alli mismo
se encuentra la tesis siguiente: “la humanidad siempre
se plantea sélo tareas que puede resolver, pues consi-
derandolo mas profundamente siempre hallaremos que
la propia tarea sélo surge cuando las condiciones mate-
riales para su resolucion ya existen o, cuando menos, se
hallan en proceso de devenir.” (Marx K., [1859] 2018,
pdg. 67) Esta es una tesis poco citada, que refleja su
concepcioén materialista, de que las condiciones mate-
riales son las determinantes del cambio histérico; la hu-
manidad se plantea tareas que puede resolver, tareas
de transformacién dentro de una sociedad o de revo-
lucion antisistema, cuando ya existen las condiciones
de las fuerzas productivas para lograr el cambio. En
ese mismo texto, Marx definié la sucesién de los mo-
dos de produccién asiatico, antiguo, feudal y burgués
como “épocas progresistas de la formacién econémi-
ca de la sociedad”; y sustenté su perspectiva revolucio-
naria, siempre optimista, en el desarrollo de las fuerzas
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productivas, y por supuesto en la organizacién, comba-
tividad, conciencia, de la clase trabajadora, el obrero
industrial de su época. Por tanto, Marx consider6 que
el modo de produccién “burgués moderno”, o sus re-
laciones de produccién burguesas, era “la Gltima for-
ma antagonica del proceso social de la produccién”,
ya que “las fuerzas productivas que se desarrollan en el
seno de la sociedad burguesa crean, al mismo tiempo,
las condiciones materiales para resolver este antagonis-
mo”, las contradicciones sociales. Las fuerzas producti-
vas como premisas del cambio social.

Ya logrado el cambio por medio de la “revolucién social”,
el proletariado tendria que transitar en la construccién de
la sociedad comunista: la “dictadura revolucionaria del
proletariado”, la destruccién de la burguesia y del capi-
tal, la formacién de la “fase inferior del comunismo”, des-
pués se le Ilamé socialismo, y, la perspectiva mas lejana,
la mas utdpica, planteada por Marx como una posibili-
dad real, la construccién de lo que llamé la “fase supe-
rior” de la sociedad comunista: sin la subordinacién de
los individuos a la divisién del trabajo, sin la division del
trabajo intelectual y el manual, cuando el trabajo ya no
seria “solamente un medio de vida” sino la “primera ne-
cesidad vital”, “cuando con el desarrollo de los indivi-
duos en todos sus aspectos, crezcan también las fuerzas
productivas y corran a chorro lleno los manantiales de
la riqueza colectiva, s6lo entonces podra rebasarse to-
talmente el estrecho horizonte del derecho burgués y la
sociedad podra escribir en sus bandera: jDe cada cual,
segln sus capacidades; a cada cual segin sus necesida-
des!”. (Marx K., [1891] 1979).

Asi como las condiciones materiales, las fuerzas produc-
tivas del trabajo social, en dltima instancia, determinan
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las relaciones de produccion, el desarrollo de las con-
tradicciones sociales y la resolucién de los antagonis-
mos sociales, también son las premisas materiales para
la construccion del comunismo. La tesis es que no se
construye el comunismo con ausencia o escasez de
fuerzas productivas o de condiciones materiales para
la existencia, por debajo de lo logrado por los paises
capitalistas mds desarrollados de la época. Marx lo te-
nia muy claro desde el primer trabajo fundamental del
desarrollo del materialismo histérico y del concepto de
fuerzas productivas, La Ideologia alemana; en el apar-
tado 5 del primer capitulo, los editores lo llamaron /5.
Desarrollo de las fuerzas productivas como premisa ma-
terial del comunismo]. Aqui se plantea que una premisa
de la revolucién es que el poder se convierta en “inso-
portable” (entrecomillado en el original) y que “engen-
dre a una masa de la humanidad como absolutamente
«desposeida» y, a la par con ello, en contradiccién con
un mundo de riquezas y de educacion, lo que presupo-
ne, en ambos casos, un gran incremento de la fuerza
productiva, un alto grado de su desarrollo”. Y la segun-
da premisa “absolutamente necesaria” es un “alto gra-
do de desarrollo de las fuerzas productivas”, al nivel de
un “plano histérico-universal” y no “puramente local”;
sin esta premisa “s6lo se generalizaria la escasez y, por
tanto, con la pobreza, comenzaria de nuevo, a la par, la
lucha por lo indispensable y se recaeria necesariamen-
te en toda la porqueria anterior” (Marx y Engels, [1932]
1974, pag. 29).

El papel de las fuerzas productivas en el desarrollo de
la humanidad, en los modos de produccién antiguos,
presentes y en la posibilidad de una sociedad posca-
pitalista, el comunismo, en perspectiva de Marx, estd

| 87 |



Jost DE Jesus RODRIGUEZ VARGAS

fundamentado en las obras de Marx y Engels. La teoria
ha demostrado su validez y vigencia. Es la concepcién
materialista de la historia. Es el método del marxismo
para comprender la realidad y vislumbrar la perspectiva
histérica.
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1. LA SUCESION HISTORICA DE LAS FUERZAS
PRODUCTIVAS EN EL MARCO DE LA LEY
DE ACUMULACION

Seyka Veronica Sandoval Cabrera’
INTRODUCCION

En el Manifiesto del Partido Comunista de Karl Marx y
Friedrich Engels, y publicado por primera vez en Londres, en
alemadn, en febrero de 1848, los autores sefialan que, “La bur-
guesia no puede existir sino a condicién de revolucionar in-
cesantemente los medios de produccion, y con ello todas las
relaciones sociales.” (Marx Karl, [1848] 1978).

La expresion citada se explica en ultima instancia por la
ley del valor trabajo de la economia politica clésica, y la ley
del plusvalor, aportada por Marx. La burguesia, en el marco
de una economia del tiempo de trabajo, solo puede reprodu-
cir su existencia a condicién de reducir el tiempo de trabajo
socialmente necesario y elevar el excedente, es decir, desa-
rrollando las Fuerzas Productivas, esto, en términos conven-
cionales se expresa como el incremento de la productividad
a partir de la “revolucién incesante de los medios de produc-
cién” que generalmente denominamos progreso o cambio
tecnoldgico, entre otras expresiones.

Profesora titular A de tiempo completo definitiva. Facultad de
Economia, UNAM. Miembro de la coordinacién del Programa de
Globalizacion, Conocimiento y Desarrollo
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“...el estadio de desarrollo en el que se hallan la cien-
ciay sus aplicaciones tecnoldgicas” es una de las fuerzas pro-
ductivas sehaladas por Marx ([1867] 1975), ésta, se presenta
de manera concreta en el proceso de produccién, a saltos,
modificando las caracteristicas del equipo y maquinaria (fuer-
za productiva) y con ello los requerimientos de los insumos
(fuerza productiva) y las calificaciones de la fuerza de trabajo
(fuerza productiva). Todo ello modifica a su vez la organiza-
cién y la escala de la produccion (fuerza productiva), afec-
tando la circulacién de mercancias. Estos cambios concretos
representan cambios en el proceso de valorizacién.

En el marco de la competencia capitalista, el progreso
cientifico y tecnolégico permite destruir y crear nuevos espa-
cios de valorizaciéon con la aparicién de nuevos productos,
procesos y mercados; intensifica la competencia y cambia la
composicion del capital acelerando su concentracion y cen-
tralizacién como se explicé en el capitulo anterior.

En este conjunto de ideas, y en el contexto de los ade-
lantos de lo que se conoce como Economia Digital?, este ca-
pitulo desarrolla la explicacién de la sucesion histérica del
desarrollo de las fuerzas productivas, en el marco de la ley
de acumulacién, con particular énfasis en el desarrollo de la
ciencia y la tecnologia y su relacién con la fuerza de trabajo.

Entenderemos a la Economia Digital como el proceso de
generalizacion de las tecnologias de la informacién y el uso y
produccién de insumos digitales, datos, a lo largo del ciclo del
capital. Para los organismos internacionales, la economia del

dato se asocia particularmente al machine learning, inteligencia
2 “La economia digital estd constituida por la infraestructura de teleco-
municaciones, las industrias TIC (software, hardware y servicios TIC) y
la red de actividades econdmicas y sociales facilitadas por Internet, la
computacion en la nube y las redes méviles, las sociales y de sensores
remotos” (CEPAL, 2013, pag. 9)

190 |



LA SUCESION HISTORICA DE LAS FUERZAS PRODUCTIVAS

artificial, automatizacion, por un lado, por otro, reorganiza la
distribucién y consumo de mercancias. En todos los casos in-
crementa la eficiencia y la precision del proceso. (ONU, 2019).

El objetivo es sintetizar el marco tedrico-conceptual de
los trabajos clasicos de Marx y Engels que recogen el tema de
la Ciencia y la Tecnologia. Nos concentramos en particular,
en dos ediciones de los cuadernos tecnolégicos vy, El Capital.
El resto de los trabajos citados de los autores han sido dtiles
para expresar algunas referencias que nos parecen significati-
vas para ampliar el estudio sobre el tema. La aportacién clasi-
ca marxista es el eje explicativo del capitulo.

El capitulo tiene cuatro apartados. El primero titulado, “La
ciencia y la tecnologia como fuerza productiva”, expone la
posicién de Marx y Engels sobre el tema, a partir de la revi-
sion de dos ediciones de los cuadernos tecnoldgicos, la de
Terra Nova de 1980, y Pasado y Presente de 1982. Ademas,
se revisaron los ocho volimenes de El Capital, de Editorial
Siglo XXI, recogiendo todas las secciones que mencionaran
los conceptos de “ciencia”, “técnica” y “tecnologia”, funda-
mentalmente. En este apartado se encuentra la explicacion de
la dindmica evolutiva de la ciencia y la técnica en el proceso
de acumulacion.

En el apartado dos, titulado “El desplazamiento de la
Fuerza de Trabajo”, discutimos los efectos del progreso tec-
nolégico, contrastando el planteamiento de Marx con autores
contemporaneos que estudian los efectos de la robotizacién e
inteligencia artificial en los mercados de trabajo.

En el tercer apartado, “La Economia digital: el nuevo salto
de las fuerzas productivas”, caracterizamos la coyuntura de lo
que se ha denominado la Era de la informatica y telecomuni-
caciones o Cuarta Revolucién Industrial, e interpretamos con
base en Marx, en dialogo con las propuestas mainstream de
autores heterodoxos.
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Observamos que la regularidad empirica de la capa-
cidad de sustitucion del trabajo vivo en la fase actual de la
economia digital implica un proceso de apropiacién de las
capacidades cognitivas de la fuerza de trabajo, a partir de me-
canismos de codificacion y estandarizacién que permiten de-
rivar un conjunto de derechos de propiedad sobre e/ trabajo
cognitivo colectivo de la fuerza de trabajo. Los mecanismos
de apropiacion expropian las capacidades cognitivas de los
trabajadores, transformandolas en medios de produccioén, en
mercancias.

Finalmente se presenta la recapitulacion y conclusiones.

I1.1. LA CIENCIAY LATECNOLOGIA
COMO FUERZA PRODUCTIVA

La relacién de los seres humanos y la naturaleza ha estado
mediada por el desarrollo de instrumentos, herramientas, ma-
quinas, sistemas de maquinas, que nos permiten transformar
nuestro entorno. A lo largo del tiempo el aprendizaje se acu-
mula permitiendo la evolucién y mejora, a veces continua y
a veces a saltos, del medio de trabajo y las capacidades de la
fuerza de trabajo, la organizacion de los procesos y la escala
de éstos. El conocimiento impulsa la evolucién y en otros ca-
sos la detiene porque es una fuerza productiva que, como el
resto, se crea y se destruye.

En esta trayectoria evolutiva y de acuerdo con la ley del
valor-trabajo, en una primera fase de produccién artesanal, la
fuerza de trabajo como fuerza productiva, y como fuerza mo-
triz, modifica la naturaleza en la produccion de valores de uso.

El desarrollo del proceso de trabajo artesanal evolucio-
né en un sistema de aprendizaje que permiti6 la codificacién
del conocimiento empirico para su transmisién de maestros a
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aprendices, dando lugar a la implementacién de tales conoci-
mientos en la creacién y perfeccionamiento de instrumentos y
maquinas que permitieron el desarrollo de la manufactura.Y el
paso a la gran industria.

En el trabajo artesanal el maestro y sus aprendices reali-
zan todo el proceso de produccién en pequeiia escala, que
posteriormente se acopiaba por el comerciante.

En la manufactura, la divisién del trabajo se expresa en
tareas individuales y parciales del trabajador en cooperacion
con otros trabajadores que, en conjunto, participan en la pro-
duccién de una mercancia de acuerdo con una organizacién
dada de la fuerza de trabajo y los medios de produccién lide-
rada por el capitalista. Gracias a este proceso, las potencias
del trabajo se transforman en potencias del capital. (Marx K.,
1975, pag. 752).

La organizacion de la division de las actividades en el
proceso de produccién manufacturero fue el sustrato que se
expresaria posteriormente, en la cooperacion de la maquina-
ria, en el sistema de maquinas.

Como se estableci6 en el capitulo uno, la Ley de las
Fuerzas Productivas, de caracter universal, se observa en una
dimensién concreta a partir de los elementos mencionados, el
estadio de la ciencia y sus aplicaciones tecnolégicas, las ca-
pacidades de la fuerza de trabajo, la organizacién y la esca-
la de la produccién y los recursos naturales. En conjunto, y
de manera interdependiente, estas fuerzas modifican la pro-
duccién de plusvalor en el marco concreto del proceso de va-
lorizacién, y con ello, articulan la organizacién de la base
econémica, la estructura, y su dialéctica con la superestruc-
tura, explicando los modos de produccién, al interior de los
cuales, se pueden identificar fases o etapas de desarrollo.

En el andlisis histérico del modo de produccién capita-
lista, Marx identifica las fases del artesanado, manufactura e
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industria maquinizada o gran industria. El primero depende de
“del vigor, habilidad, rapidez y seguridad del obrero individual
en el manejo de su instrumento”, caracterizada por una “base
técnica estrecha que excluye, en realidad, el andlisis cientifico
del proceso de produccién...” (Marx, 1975, pag. 412).

En la manufactura, se observa “disgregacion de una acti-
vidad artesanal en sus diversas operaciones parciales.” Cada
actividad parcial, no obstante, sigue desarrollandose artesa-
nalmente, “cada obrero queda ligado exclusivamente a una
funcién parcial y su fuerza de trabajo se transforma en érgano
vitalicio de dicha funcién.” (Marx K., 1975, pag. 412).

La unidad técnica de la manufactura “sélo surge cuan-
do la manufactura se transforma en la industria maquinizada.
“El periodo manufacturero, que no tarda en proclamar como
principio consciente la reduccién del tiempo de trabajo nece-
sario para la produccién de mercancias esporadicamente de-
sarrolla también el uso de maquinas, en particular para ciertos
procesos primarios simples que hay que ejecutar masivamen-
te y con gran desgaste de energias”. (Marx K., 1975, pags.
423-424).

El descubrimiento de las potencias de valorizacion, la re-
duccién del tiempo de trabajo necesario, el incremento de
la tasa de explotacion explicado por las leyes de las fuerzas
productivas y la ley del plusvalor, otorgan al capitalismo su
caracter progresista, superando el caracter conservador del
desarrollo de los modos de produccién anterior, empiristas y
hereditarios, dependientes directos de la mano y el intelecto
de los trabajadores.

La tecnologia como una de las sintesis del desarrollo de
las fuerzas productivas en el proceso de produccién, modifica
el medio de trabajo incesantemente, superando y sustituyen-
do una y otra vez las capacidades humanas. Incrementando
la composicion orgdnica del capital (véase capitulo uno),
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reduciendo el tiempo de trabajo necesario y elevando la tasa
de explotacién, operando una revolucion.

No es la maquina en si, o los cambios organizacionales,
o el descubrimiento de una nueva fuente de materias primas
lo que provoca el progreso econémico, sino que la revolucion
(industrial, econémica, tecnoldgica, cientifico-tecnoldgica,
etc.) opera ahi, donde el medio de trabajo sustituye a la fuer-
za de trabajo dada una organizacion especifica, incrementan-
do la tasa de explotacion, la capacidad productiva del trabajo.
El salto en la produccién del plusvalor es el criterio que valida
cuantitativamente la evolucién cualitativa de las fuerzas pro-
ductivas. A su vez, este incremento y reinversion del plusvalor
impulsa dialécticamente el desarrollo de las fuerzas producti-
vas. La cantidad se convierte en calidad y viceversa.

Una vez que la actividad del trabajador se ha estandariza-
do y comprendido lo suficiente, se sistematiza por las poten-
cias intelectuales y se presenta, como capital en la tecnologia
que introducen el cambio cualitativo en los medios de pro-
duccién. (Marx K., 1975, pag. 592).

En la competencia capitalista, la apropiacion de los de-
sarrollos de la ciencia y la técnica son desiguales. Derivado
de ello, los capitales que produciran en las mejores condi-
ciones tendran una mayor proporcion del excedente (plusva-
lor extraordinario). Si a esto se le anade la capacidad juridica
de evitar la difusién y transferencia de conocimiento y tecno-
logfa, las asimetrias prevalecen, fortaleciendo la tendencia de
la concentracién y centralizacion del capital, no causandola.

Los trabajadores que operan con la tecnologia de van-
guardia ven reducido el tiempo de trabajo necesario® con res-
pecto a la media, mientras que los que operan con las peores

3 Eltiempo en que el trabajador produce su salario y, por tanto, se incre-

menta el tiempo de trabajo excedente, el plusvalor.
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condiciones lo ven incrementado. En todos los casos el valor
de la fuerza de trabajo tiende a disminuir, en el primero a cau-
sa del incremento de la tasa de productividad y en el segundo
a causa de la intensidad de la jornada laboral®.

“La maquinaria es una fuerza productiva”® que anade al
producto el valor que ella contiene cuando se consume pro-
ductivamente, faculta el incremento de la productividad y el
incremento de la produccién de valores de uso. Su introduc-
cién en relacion con el consumo de la fuerza de trabajo per-
mite la reduccién de los costos unitarios; por lo tanto, en un
escenario tedrico de competencia, el desarrollo técnico del
proceso de produccién se expresa en una caida de los pre-
cios de largo plazo, incluido el precio de la fuerza de trabajo
que se sustituye relativamente por el capital constante, por la
introduccién de nuevos y mejorados medios de produccion.

Lo anterior es asi porque el tiempo de produccién de la
maquina es menor que el tiempo de trabajo que sustituye.
Este aspecto es sostenible si y solo si el mercado se expande
en consecuencia para absorber el incremento en el volumen
de mercancias y realizar el excedente, mediante la venta.

La reduccion en el valor de la fuerza de trabajo podria tener efectos
en el salario nominal, si el incremento de la productividad del trabajo
contrae la demanda de fuerza de trabajo.

“Asi pues, la maquinaria, a diferencia de la cooperacion simple y de la
divisién del trabajo en la manufactura, es una fuerza productiva pro-
ducida; cuesta, entra como mercancia (directamente como maquina-
ria, o indirectamente, como mercancia que debe consumirse para dar-
le a la fuerza motriz la forma requerida) en la esfera de produccion
en la que opera como maquinaria, como parte del capital constan-
te. como cualquier parte del capital constante, la maquinaria le afia-
de al producto el valor que ella misma contiene, vale decir, lo hace
encarecer en el tiempo de trabajo que se requirié para su propia pro-
duccién.” (Marx K., Capital y tecnologia. Manuscritos inéditos. 1861-
1863, 1980, pag. 42)
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La evolucién de lo anterior inicia, de acuerdo con Mary,
en la “gran revolucién industrial” y “abarca en primer lugar
la parte de la maquina que ejecuta el trabajo. Al principio
la fuerza motriz todavia es el hombre” (Marx K., 1980, pag.
77) posteriormente dicha fuerza motriz humana, es sustituida,
operando una “segunda revolucién industrial” con la maqui-
na de vapor (Ibid.).

En el sentido anterior estd la traduccién de (Marx K.,
Progreso Técnico y Desarrollo Capitalista, 1982), se identi-
fican “gran revolucion industrial” y “segunda revolucioén in-
dustrial”® siguiendo el criterio de la sustitucion “del hombre”
como fuerza. “Desde el momento en que la participacion in-
mediata del hombre en la produccién se reduce solo al he-
cho de que él comienza a actuar como simple fuerza, en ese
momento se origina el principio de la producciéon mediante
la maquina’. El mecanismo ya era evidente: la fuerza motriz
se podia sustituir en lo sucesivo por el agua, por el vapor, et-
cétera. Después de esta primera gran revolucion industrial, el
empleo de la maquina de vapor como maquina que produ-
ce movimiento, constituy6 la segunda revolucién.” (Marx K.,
1982, pag. 114).

En este periodo se observé cémo primero el instrumen-
to manual, propio de la manufactura, y luego la maquina,
potencia la fuerza de trabajo para posteriormente sustituir-
la; las maquinas expulsan a la fuerza de trabajo de las tareas
de operacion a las de supervision y evoluciona a sistemas de

A pesar de que los “cuadernos tecnoldgicos” son la base de la seccion
cuarta y especialmente del capitulo XlIl, “Maquinaria y gran indus-
tria”, los conceptos de “gran revolucién industrial” y “segunda revolu-
cion industrial” no se encuentran en El Capital.

En (Marx K., Capital y tecnologfa. Manuscritos inéditos. 1861-1863,
1980, pag. 77) otra traduccién dice: “desde ese momento da principio
la produccién a maquina”
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maquinas “La maquina industrial mas perfecta y mas econé-
mica es la que es capaz de producir ininterrumpidamente...
un sistema acabado, ya que el material crudo entra por una
parte y el producto terminado sale por la otra” (Marx K., 1980,
pag. 109) (Marx K., 1982, pags. 143-144). En este sistema se
expresan dos principios, la continuidad y la automatizacion,
que se favorecen en la medida en que la velocidad del siste-
ma se perfecciona. (Marx K., 1980, pags. 109-110).

La maquina es condicién necesaria de la maquina (ma-
quinas que producen maquinas) y su organizacion en sistema
de maquinas, sus calidades (formas y atributos) son distintas
y, el cambio, en este aspecto, es lo que definird el salto de
una etapa o revolucioén a otra. Este salto, impulsado por el de-
sarrollo de la ciencia y la experiencia del trabajador requie-
re de una primera fase de complementariedad entre éste y la
maquina; suficiente tiempo para aprender y codificar la ta-
rea humana, y posteriormente, sustituirla reduciendo el tiem-
po de trabajo necesario y elevandola capacidad productiva
del trabajo. En este sistema “los hombres son simplemente el
accesorio vivo, el apéndice consciente de la maquina incons-
ciente pero que opera de manera uniforme” (Marx K., 1980,
pag. 139) (Marx K., 1982, pag. 171) y, sin embargo, el Gnico
elemento de la produccién origen del valor.

La competencia entre los capitales, su “avidez furiosa de
ganancias” se expresa en la bisqueda de la “produccion lo
mas barato posible de las mercancias.” Esto a través de “abre-
viar siempre el trabajo necesario para la elaboracion de un
producto mediante la explotacién de las fuerzas productivas
sociales del trabajo, es decir, economizar en lo posible el tra-
bajo vivo directamente empleado, asi también, tiene la ten-
dencia a emplear ese trabajo reducido a su medida necesaria
bajo las condiciones mds econémicas, es decir a reducir a
su minimo posible el valor del capital constante empleado”
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(Marx y Engels, 1976, pags. 104-105) puesto que el capital
constante es también una mercancia que opera bajo la misma
busqueda de la “produccion lo més barato posible...”

“Trastocar el modo de produccion en una esfera de la
industria implica trastocarlo en las demds.” (Marx K., 1975,
pags. 465-466), sin embargo, el proceso de difusion de los
cambios en el proceso de produccion, introducidos por los
cambios concretos en las fuerzas productivas, presentan un
periodo de transicion en diferentes velocidades dadas las di-
versas condiciones de produccién de los capitales y los me-
canismos juridicos que regulan la difusién a través de rentas.

Los capitales individuales calculan el costo de oportuni-
dad entre la inversién y uso de la nueva tecnologia y de la
fuerza de trabajo, como elementos que se sustituyen tempo-
ralmente. En este cdlculo, el valor presente de la fuerza de
trabajo se compara con la inversién inicial en la nueva tec-
nologia en estrategias de costo, en el periodo en que la nue-
va tecnologia ain no se generaliza y, operar en condiciones
tradicionales o medias, si bien no participa del plusvalor ex-
traordinario, presenta una situacién en la que los precios de
mercado aun superan los precios de produccién. Marx lo se-
falé respecto de las actividades mineras en Inglaterra:

“Los yanquis han inventado mdaquinas para picar pie-
dras. Los ingleses no las emplean, ya que el “miserable” ...
que ejecuta ese trabajo recibe como pago una parte tan infi-
ma de su labor, que la maquinaria encareceria la produccién
desde el punto de vista del capitalista.” (Marx K., 1975, pags.
479-480).

En la actualidad, la Organizacién Internacional del
Trabajo, senala el mismo fenémeno:

“El informe advierte de que, aunque la sustitucién masi-
va de personal en la ASEAN no sea inminente, las tecnolo-
gias iran introduciéndose paulatinamente a fin de sustituir
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principalmente empleos poco calificados, cuando su coste se
reduzca y las innovaciones estén al alcance incluso de las pe-
quefas empresas. Se estima que un 56 por ciento del total de
empleo asalariado de Camboya, Indonesia, Filipinas, Tailandia
y Vietnam es sensible a la sustitucion de personal en los préxi-
mos dos decenios debido a las tecnologias.” (OIT, 2016).

Cuando la nueva tecnologia se introduce, la organiza-
cién del proceso de trabajo no solo demanda nuevas capa-
cidades de la fuerza de trabajo, sino que jerarquiza a ésta en
relacion con el disefo, vigilancia, operacién, mantenimiento,
etc., de los medios de produccién, reduciendo el valor de la
fuerza de trabajo y la dependencia del trabajador como apén-
dice de la maquina, segmentando los mercados de trabajo.

La renovacién tecnoldgica expresa la necesidad de incre-
mentar la eficiencia productiva como base de la bisqueda
de beneficios extraordinarios, en un marco de competencia
[oligopdlical. “La tendencia permanente de incrementar la
productividad social del trabajo es ciertamente el principal re-
sultado civilizador de la acumulacién del capital, el principal
servicio objetivo que el capitalismo ha rendido a la humani-
dad.” (Mandel, 2005, pag. 58)

El modo de produccién capitalista, en su incesante movi-
miento en la produccién de ganancias incrementadas, destru-
ye, en un proceso progresista, todas las formas tradicionales:
el campesinado, el trabajo a domicilio, el artesanado, etc.,
y somete bajo su légica de valorizacién a la pequena pro-
piedad y empresa perecederas y al que solo tiene para inter-
cambiar su fuerza de trabajo. Desmitifica la accion concreta
del trabajo para develar el movimiento de valorizacién gene-
ral, haciendo explicita la contradiccién entre capital y traba-
jo. (Marx K., 1975, pags. 604, 607, 611).

La escala de la produccién como fuerza productiva se ex-
presa en relacion con el incremento de la capacidad productiva
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del trabajo, en cada cambio de la composicién del capital. Al
tiempo que se eleva la capacidad productiva y el volumen de
produccién, abaratando las mercancias y reclamando una ma-
yor escala de la produccion y extension de los mercados, se
reduce la participacion relativa del trabajo vivo como Unica
fuente de valor. Esta reduccioén se expresa en una mayor tasa de
explotacion y una menor tasa de ganancia a largo plazo®.

Capitales con diversas composiciones organicas a una
tasa de plusvalor dada, presentaran masas de plusvalor en
funcién de la magnitud de su capital variable, y distintos
valores del producto en los que se observard una relacion
indirecta con la composicién. A mayor composicién, es
decir, mayor proporcién del capital constante con respecto
al variable, menor precio de costo (c + v) y menos precio de
produccion (c + v +g__.); dada la tasa media de ganancia,
la mayor brecha entre el precio de produccion y precio
de mercado lleva a una mayor apropiacién, en términos
proporcionales, de la masa total de ganancia®. (Marx y Engels,
1976, pags. 195-198).

La diferencia entre precios de produccién y precios de
mercado relacionan la esfera de la produccién (la ley del va-
lor) con la circulacion, la interdependencia entre la oferta y la
demanda, que muestran la necesidad de la expansion de los
mercados como realizacién del plusvalor.

Ver El Capital, capitulo XIlI, “La ley en cuanto tal” de la seccion tercera
“Ley de la baja tendencial de la tasa de ganancia”, tomo Ill, Volumen 6.
En una industria dada, es necesario considerar que, a volimenes igua-
les de inversion, con diferentes composiciones orgdnicas del capital,
se produciran cantidades desiguales de plusvalor y ganancia, dada la
magnitud del capital variable. Por otro lado, la competencia y la velo-
cidad de rotacién entre capitales con diferentes composiciones puede
igualar las tasas de ganancias. (Marx y Engels, 1976, pags. 188,192).
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La acumulacién y concentracion del capital incrementan la
fuerza productiva, la escala de la produccién, el volumen de las
mercancias y la extensién de los mercados. Lo anterior se acom-
pana de un incremento del grado de explotacion, y de la su-
perpoblacién trabajadora (Marx y Engels, 1976, pags. 278-279,
297) Estas tendencias interrumpidas por crisis de sobreacumu-
lacién muestran la necesidad de la destruccién de valores como
fuerza que contrarreste la caida de la tasa de ganancia. La cri-
sis se presenta como solucion. (Marx y Engels, 1976, pag. 331).

El desarrollo del crédito, del sistema financiero, y la expan-
sion de los mercados, la extensién e intensificacion del modo
capitalista de produccién, permite la recuperacién del proceso
de acumulacion. El desarrollo de la propiedad privada sobre los
medios de produccién que otrora personificé el capitalista indi-
vidual se fragmenta en capitalistas asociados, como respuesta
al desarrollo de la escala de la produccién, de la concentracién
y centralizacion del capital, en Gltima instancia como respuesta
a la creciente capacidad productiva del trabajo provocada por
la evolucion de las fuerzas productivas. La sociedad por accio-
nes expresa la “descomunal expansion de la escala de la pro-
duccion y empresas que resultarian imposibles para capitales
individuales.”. (Marx y Engels, 1977, pag. 562).

La empresa social —publica— se contrapone a la empre-
sa privada como su superacion. Se escinde la propiedad de la
administracion, la cooperacion capitalista muestra una divi-
sion del trabajo en las esferas del capital dinerario, productivo
y mercantil que tienden histéricamente a hiperespecializar-
se, personificando, la division de la ganancia, expresando los
cambios en la organizacion del ciclo del capital.

La separacioén entre la propiedad y la administracién, re-
compensa al capitalista dinerario, por medio del interés, “como
mera recompensa por la propiedad del capital.” Con esta ca-
pacidad, la centralizacion avanza y la produccion social se

102 |



LA SUCESION HISTORICA DE LAS FUERZAS PRODUCTIVAS

concentra en unos pocos. (Marx y Engels, 1977, pags. 562-563,
566-567). El desarrollo del sistema de crédito, sin embargo, “es
un resultado de la acumulacién real...es s6lo una deduccién
del plusvalor que extraen los capitalistas reproductivos (lo que
es, al mismo tiempo, apropiacién de una parte del interés de
ahorros ajenos).” (Marx y Engels, 1977, pag. 647).

La ganancia es resultado de la apropiacién del trabajo aje-
no, de sus potencias fisicas e intelectuales que, por mediacion
de la ciencia, les seran expropiadas y se le presentaran como
capital, incrementando la explotacion del trabajador, expulsan-
dolo y atrayéndolo del proceso de produccién, a medida que
reducen su participacion proporcional en la inversion. La ga-
nancia es apropiacion de ahorros ajenos, proporcion del sala-
rio y las ganancias de otros capitalistas, que, al atesorarse, se
utilizan racionalmente por el capitalista dinerario que lo pone
al servicio del capital productivo a cambio de interés, como
mera renta financiera procedente de la propiedad de medios
prestables. (Marx y Engels, 1977, pags. 654-655).

La ganancia es, en Gltima instancia el mecanismo a partir
del cual el capital se apropia de las potencias del trabajador y
la naturaleza. Esta apropiacion tiene un caracter evolutivo en
el que el desarrollo de las fuerzas productivas modifica siste-
maticamente el proceso de produccién, ampliando las opor-
tunidades de valorizacion que, en una dindmica extensiva e
intensiva amplia la escala, el volumen, y la organizacién de
la produccion y circulacién de mercancias, profundizando la
division del trabajo.

Estas tendencias evolutivas pueden observarse a partir del
concepto de estructuras técnico-productivas que, de acuerdo
con Bolchini, Marx desarroll6 como expresién del desarrollo
de las fuerzas productivas, en sintesis:

“La escuela histérica de la economia ya habia elaborado
hipdtesis sobre las diversas fases del desarrollo de la economia,
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desde la actividad pastoril hasta la industria: en relacién con la
época moderna, Marx elabora el concepto de estructura téc-
nico-productiva, entendida como determinacién del desarro-
llo de las fuerzas productivas en el interior de las relaciones de
produccién, que comprende las interrelaciones entre los mo-
dos de apropiacion del plusvalor, el grado de desarrollo de los
medios de produccién, las caracteristicas de la organizacién
del trabajo, la tipologia del proceso productivo, los niveles de
conocimiento técnico-cientifico, relaciones con el sistema po-
litico social. El taller artesanal, la manufactura y la fabrica ad-
quieren, de ese modo, el papel de estructuras determinantes,
de simbolos de épocas distintas y de indicadores de continui-
dad y discontinuidad histéricas.” (Bolchini, 1980, pag. 28)

11.2. EL DESPLAZAMIENTO DE LA FUERZA
DETRABAJO

Los cambios cualitativos en los medios de produccién modi-
fican el proceso de produccién desplazando ahi donde se in-
troduce la nueva tecnologia, a un conjunto de trabajadores
que caducan en funcién de sus capacidades'.

10 “La sumisién del trabajo del hombre de carne y hueso al capital, la ab-

sorcién de su trabajo por parte del capital, absorcién en que esta ence-
rrada la esencia de la produccion capitalista, interviene aqui como he-
cho tecnoldgico. La piedra angular esta lista. El trabajo muerto puesto
en movimiento y el trabajo vivo, que es s6lo uno de sus érganos dota-
do de conciencia, se pone de manifiesto. La union viva de todo el ta-
ller no se apoya en la cooperacion; ahora el sistema de maquinas for-
ma un todo puesto en movimiento por un motor primario que abarca
toda la fébrica, un todo al que estd sometido todo el taller vivo, en
cuanto compuesto de obreros. De este modo, el todo del sistema de
mdquinas ha logrado una forma independiente de los obreros y sin re-
lacion alguna con ellos...” (Marx K., 1980, pags. 158-159)
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En la literatura contemporanea la relacién entre la revo-
lucion o saltos cualitativos de las fuerzas productivas que per-
miten el desplazamiento de la fuerza de trabajo, se describen
como efectos desplazamiento y de complementariedad entre
el trabajador y los nuevos medios de produccién. Se explica
que, si bien las nuevas tecnologias implican el despido de tra-
bajadores, éstas demandan nuevas funciones complementa-
rias que, por lo general, incrementa la calidad del trabajo en
términos de su calificacién y remuneracion.

El desplazamiento de la “fuerza de trabajo” por la “maqui-
naria” (tecnologia, innovacion tecnoldgica, organizacional) se
asume en el argumento de este libro como una regularidad em-
pirica al proceso de produccién capitalista que, como se men-
ciono en el apartado anterior, en orden de mantener creciente
la produccion del plusvalor y por ende los beneficios, necesita
revolucionar los medios de produccién, reduciendo el trabajo
necesario y elevando el excedente. El trabajador invendible' es
resultado del efecto desplazamiento, sustitucion del trabajador
por la innovacion, pero este no es el tnico efecto. “...aumenta
la division del trabajo” (Marx K., 1975, pag. 525) y eso puede
tener un incremento en la escala de la produccion y la deman-
da de trabajadores en otras areas, nuevas o existentes. Esta di-
namica puede equipararse con lo que Acemoglu y Restrepo
(2017, pags. 2-3) describen como efecto productividad. El
efecto productividad supone que, al introducir el progreso tec-
nolégico en una actividad, el incremento de la productividad
impulsa el crecimiento econémico, en la misma actividad y/o
en otras relacionadas. Esto ya habia sido introducido por Marx.

“El obrero se vuelve invendible, como el papel moneda puesto fue-
ra de circulacion. La parte de la clase trabajadora que la maquinaria
transforma de esta suerte en poblacién superflua, esto es, no directa-
mente necesaria ya para la autovalorizacion del capital...”
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En términos de Marx, la reduccion del tiempo de traba-
jo necesario, al ampliar la capacidad productiva atrae nue-
vos trabajadores con capacidades congruentes con las nuevas
condiciones de produccion, “...mientras que las victimas ori-
ginales languidecen y sucumben” (Marx K., 1975, pag. 536).
En funcién de los flujos y reflujos de la inversion global (rein-
version del plusvalor), los trabajadores se ven atraidos y re-
pelidos al proceso de produccién, o bien, demandados en
trabajos intensivos en mano de obra relacionados con las in-
fraestructuras de largo plazo o los trabajos improductivos'.
(Marx K., 1975, pag. 552).

El efecto desplazamiento y productividad son usados por
los autores citados para medir las repercusiones que podrian
tener la introduccién de los robots en la actividad econémica
y en los mercados de trabajo. La preocupacion se enfoca en el
riesgo de los empleos que pueden ser sustituidos por robots y
las implicaciones en el salario™. Acemoglu y Restrepo (2017)
12 Laatraccién y repulsion de los trabajos explicada en Marx, en funcién
de la magnitud de la acumulacioén, rechaza /a teoria de la compensa-
cion de los economistas burgueses del siglo XIX que supone una re-
localizacion de los mismos desplazados. £/ Capital, tomo |, cap. XIlI,
apartado 6: La teoria de la compensacion.

Los autores aseveran que la automatizacién via robots sustituye los em-
pleos de baja y mediana complejidad, afecta negativamente los sala-
rios e incrementa la polarizaciéon en una economia como los Estados
Unidos. En los escenarios analizados, los mercados de trabajo, con o sin
comercio en mercados locales, presentan proyecciones negativas en el
empleo y los salarios. (Acemoglu y Restrepo, 2017). “In the most expo-
sed areas, between 1990 and 2007 both employment and wages decli-
ne in a robust and significant manner (compared to other less exposed
areas). Quantitatively, our estimates imply that the increase in the stock
of robots (approximately one new robot per thousand workers from 1993
to 2007) reduced the employment to population ratio in a commuting
zone with the average US exposure to robots by 0.37 percentage points,
and average wages by 0.73 percent, relative to a commuting zone with
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puntualizan que las dreas mas afectadas se concentran en las
actividades manufactureras, especialmente aquellos empleos
relacionados con actividades rutinarias, de ensamblaje. En
cuanto al nivel educativo, seran aquellos con menor grado de
estudios los mas expuestos.

En esta misma linea Mckinsey Global Institute documen-
ta que las actividades fisicas tienen un riesgo de automatizacion
del 81 por ciento, mientras aquellas relacionadas con el pro-
cesamiento y recoleccion de informacién alcanzan porcentajes
de riesgo de desplazamiento de trabajadores por robots de 69 y
64 por ciento respectivamente'. (James Manyika, 2017, pag. 5).

Se ha observado que actividades relacionadas con la in-
teraccion humana, la toma de decisiones, la experiencia y la
creatividad, tienen un menor riesgo de automatizacion. Esto
se explica transversalmente si consideramos el potencial de
automatizacion por actividad econémica, en la medida en
que en todas ellas encontraremos empleos relacionados con
tareas estructuradas y predecibles, asi como complejas, flexi-
bles y no predecibles, siendo las primeras aquellas en las que
el efecto desplazamiento podria ser mayor'. (James Manyika,
2017, pags. 11-12)

no exposure to robots. These numbers are large but not implausible. For

example, they imply that one more robot in a commuting zone redu-

ces employment by 6.2 workers...” (Acemoglu y Restrepo, 2017, pag. 4)
14 Otras estimaciones (Osborne, 2013) (Bank, 2016) sitdan el rie-
go de automatizacion alrededor del 50 por ciento poniendo énfasis
en la preocupacion del incremento en el desempleo frente al efecto
desplazamiento.
“La historia universal no ofrece ningtin espectaculo mas aterrador que
el de la extincién gradual de los tejedores manuales ingleses del algo-
dén, un proceso que se arrastré a lo largo de decenios hasta su des-
enlace en 1838. Muchos de ellos murieron de hambre, muchos vege-
taron largos afos con sus familias a razén de 2 V2 peniques por dia.”
(Marx K., 1975, pag. 525)
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No obstante su regularidad, la automatizacién no tiene
criterios absolutos; (Acemoglu y Restrepo, 2017) advierten so-
bre criterios de elasticidad, y Manyika expone que son cinco
los aspectos a considerar para medir en concreto el poten-
cial de adopcién de nuevas tecnologias. En primer lugar, la
adaptabilidad técnica, en segundo los costos del desarrollo
y adopcién de nueva tecnologia; en tercer lugar, la dinami-
ca de mercado laboral, es decir, la oferta y la demanda de
trabajadores y los salarios o, en otras palabras, el costo de
oportunidad de sustituir a un trabajador, los beneficios econo-
micos y el entorno regulatorio en cuarto y quinto lugar. (James
Manyika, 2017, pag. 5).

En los criterios anteriores, encontramos explicaciones re-
lacionadas con el trabajo concreto de valores de uso, y las
diversas logisticas de los procesos de produccion, también as-
pectos de organizacién de mercados como el laboral. Estos
elementos explican a nuestro juicio, el proceso de adaptacién
y aprendizaje de las nuevas tecnologias en sus aspectos técni-
cos y juridicos, sin embargo, obvian el origen y la necesidad
sistematica del desplazamiento de la fuerza de trabajo.

En (Autor, 2015) encontramos una discusion en relaciéon
con la introduccién de los robots en el proceso productivo, en
un marco de factores compensatorios que mitigarian los efec-
tos adversos sobre el empleo. Primero, el autor sostiene que la
automatizacion es parcial, es necesario considerar el grado de
complementariedad entre el trabajo de la maquina y el traba-
jador, esta relacion podria, explica, en determinadas activida-
des, tener efectos positivos sobre el empleo.

La complementariedad tendria que ser considerada de
acuerdo con este libro, como una regularidad con diver-
sos grados de temporalidad debido a la tendencia de susti-
tucion del trabajador por la maquina, de acuerdo con la ley
del plusvalor. Siguiendo a Marx, la complementariedad seria
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la antesala de la sustitucion en la medida en que la accién
del trabajo vivo se codifica y sustituye como ha ocurrido en
el pasado.

Por otro lado, (Autor, 2015) expone que la elasticidad de
la oferta de trabajo puede compensar los efectos en los sala-
rios: si la oferta de trabajadores que responde a las tareas de
complementariedad es abundante, entonces los salarios po-
drian experimentar una reduccion, si, por el contrario, es re-
ducida, la dindmica del mercado presionara los salarios al
alza. (Autor, 2015, pag. 7). Siendo lo anterior obvio de acuer-
do con la ley de la oferta y la demanda, sostenemos que la
oferta de trabajadores es siempre reducida en las etapas ini-
ciales de la introduccién de las nuevas tecnologias en las que,
a la par, se desarrollan las capacidades de la fuerza de trabajo,
y se generalizan en la medida en que las nuevas actividades y
procesos asociados a las nuevas tecnologias crecen, hasta que
caducan al extinguirse, dados los derechos de propiedad, los
beneficios extraordinarios.

La elasticidad del ingreso, continda (Autor, 2015), juega
también un papel de compensacion, las ganancias en produc-
tividad reducen los precios de los bienes finales de los sec-
tores que adoptan las nuevas tecnologias, ello en principio
puede reducir la participacion del gasto de dichos bienes en
el ingreso de las familias [abaratando posiblemente el valor
de la fuerza de trabajo], explicando el incremento de los in-
gresos reales que en general, podrian incrementar la deman-
da agregada propiciando un aumento en los empleos de las
areas estimuladas por la reorganizacion del gasto.

No obstante, el supuesto incremento del ingreso real
debido al incremento en la capacidad del trabajo y la cai-
da de los precios, debe anadirse que el desplazamiento de
los trabajadores de aquellas actividades en los que se ha in-
troducido las nuevas tecnologias “transforma a esos obreros
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de compradores en no-compradores” causando una con-
traccion en la demanda que podria amplificarse elevando
el efecto desplazamiento incluso en aquellas actividades de
“medios de subsistencia” en las que no se han introducido
las nuevas tecnologias, especialmente si ello coincide con la
fase descendente del ciclo econémico. (Marx K., 1975, pags.
534-535).

De acuerdo con los autores mencionados, en términos
generales la automatizacién tendria efectos de restructuracion
en los mercados de trabajo, via los efectos en los niveles de
consumo e inversion que las nuevas tecnologias provoquen;
sin duda un nimero de trabajadores seran desplazados, no
obstante, los efectos mitigantes.

La posicion de este libro es que el desplazamiento de tra-
bajadores es una regularidad empirica frente al desarrollo de
la ciencia y la técnica como fuerza productiva, refleja en la
dindmica de acumulacién un rasgo de progreso, de progreso
capitalista; desde el punto de vista del sistema en su conjunto,
del capital, es mayor acumulacion.

La pérdida de empleo, mas alld de “liberacién” de traba-
jadores, la observamos como destruccién de capacidades de
la fuerza de trabajo correspondientes a cierto estadio del de-
sarrollo de las fuerzas productivas que han caducado, en fun-
cién de la dindmica de valorizacién y las nuevas condiciones
de produccién introducidas por las nuevas tecnologias.

(Autor, 2015) se pregunta en relacion con los efectos de
la automatizacién en el modelo marxista, especificamente
la pauperizacion, a partir del efecto desplazamiento, “What
about the Marxian concern that automation will immisera-
te workers by obviating the demand for labor” (Autor, 2015,
pag. 8) “;Qué pasa con la preocupaciéon marxista de que la
automatizacion empobrecera a los trabajadores al obviar la
demanda de mano de obra?” Como repuesta se apoya en el
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modelo introducido por Sachs y Kotlikoff (2012) y Sachs and
Benzell, y LaGarda (2015), en el cual un incremento en la
productividad enriquece a una generacién de capitalistas, ca-
pital owners, gracias a la introduccién de tecnologia robética,
a expensas de las futuras generaciones, las cuales veran con-
sumidas las ganancias de la productividad por “los viejos”,
mientras los jévenes ven limitadas sus oportunidades de tra-
bajo y crédito. (Ibid.)

De acuerdo con (Autor, 2015), estos efectos negativos no
son consecuencia de la renovacién tecnoldgica en si, sino de
una gobernabilidad ineficiente —misgovernance— respecto de
la administracién de las ganancias de la productividad. Por lo
cual, intuimos de acuerdo con este planteamiento, que para el
autor seria la naturaleza de la administracién de los efectos de
la automatizacion por parte de aquellos agentes que explican
la governance, lo que determinaria el saldo final del proceso de
automatizacién en materia de empleo y bienestar.

Sin negar la influencia de la posibilidad de compensa-
cién que una administracion eficiente del output puede tener,
sobre todo en términos de distribucion del ingreso y forma-
cién de habilidades en la fuerza de trabajo, como ha ocurri-
do histéricamente, es necesario apuntar que, desde la vision
marxista, la expulsién o desplazamiento de la fuerza de tra-
bajo tiene como origen la légica de acumulacién de capital,
la cual, a partir de la competencia, obliga como condicién de
crecimiento la sustitucién del trabajador, el incremento de la
composicién del capital como medio para incrementar la ca-
pacidad productiva del trabajo (véase apartado anterior). “Si
la ampliacién de la produccién mantuviera la relaciéon dada
entre insumos de trabajo vivo e insumos de trabajo muerto
(maquinaria y materia prima) rdpidamente alcanzaria un limi-
te fisico (el potencial humano total disponible) y por tanto un
limite de ganancias.” (Mandel, 2005, pag. 58).
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Sin la renovacion tecnolégica y el efecto desplazamien-
to que provoca, los salarios aniquilarian las ganancias. La in-
troduccion de nuevas tecnologias que transforman el proceso
de trabajo y afectan el proceso de valorizacion, responden al
impulso de la acumulacién. Lo anterior, aunque desplaza re-
lativamente el uso de la fuerza de trabajo, no necesariamen-
te tendra efectos negativos sobre el conjunto. Marx constaté
el incremento de los salarios reales frente al progreso de la
acumulacién (Mandel, 2005, pag. 61) Desde esta perspecti-
va el desplazamiento o riesgo de automatizacion ofrece resul-
tados duales en el empleo y los salarios; el capital se extiende
creando y destruyendo: creacién de nuevos empleos, desem-
pleo, incremento y reduccién en los salarios y ganancias ex-
traordinarias, asi como pérdidas en términos de desigualdad.

Como evidencia de lo anterior, de la expansién del em-
pleo y los salarios, (Georg Graetz, 2015) miden el impacto
de los robots en las actividades industriales en 17 paises eu-
ropeos, y encuentran que los efectos en productividad y va-
lor agregado son positivos. Calculan el impacto en la tasa de
crecimiento en promedio de 0.37 por ciento, asi como un in-
cremento en los salarios y reduccién de horas de trabajo en
actividades de calificacién media y baja. Por su parte, (Arntz
, Gregory, y Zierahn, 2016, pag. 23) advierten que el riesgo
de automatizacién no debe ser interpretado como pérdida de
empleos per se, debido a los efectos de compensacion que
las nuevas tecnologias pueden tener en la creacion de nuevos
empleos. “Between 15 and 52% of all investments in OECD
countries were related to the ICT sector between 2008 and
2013. Moreover, after a slack in the sector’s contribution to
employment growth during the economic crises, the share of
jobs created by the ICT sector in OECD countries amounts to
22% in 2013 “Entre el 15 y el 52 % de todas las inversio-
nes en los paises de la OCDE estuvieron relacionadas con el
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sector de las TIC entre 2008 y 2013. Ademas, después de una
disminucién en la contribucién del sector al crecimiento del
empleo durante las crisis econémicas, la proporcién de em-
pleos creados por el sector de las TIC en paises de la OCDE
asciende al 22% en 2013.”

Si bien los estudios referidos enfatizan que las ganancias
de productividad benefician en términos de empleo y salarios
a los trabajadores mas calificados, teniendo mayores efectos
negativos en los trabajadores en actividades fisicas y de poco
valor agregado, este efecto dual, debe tomarse con serias re-
servas la tendencia al empobrecimiento absoluto de los tra-
bajadores desplazados, que pueden o no encontrar nuevos
espacios de empleo en el crecimiento del sector servicios.

Desde la perspectiva marxista, no se presenta un plantea-
miento al “empobrecimiento absoluto” de la clase trabajado-
ra. De acuerdo con Mandel, esta confusion (propagada por el
marxismo soviético en épocas pasadas) se debe a interpreta-
ciones erréneas respecto de los debates de Marx con otros au-
tores en relacion con la teoria del salario. (Mandel, 2005, pag.
64) Lo que aqui habria que considerar en un andlisis empiri-
co, serian los diversos efectos que, de acuerdo con la ley de
acumulacion, las innovaciones tendrian sobre el empleo y los
salarios (Mandel, 2005, pags. 66-67):

El incremento de la productividad podria reducir el va-
lor de la fuerza de trabajo teniendo un impacto en los salarios
reales. El nivel de los salarios reales considera una canasta de
bienes que se modifica a lo largo del tiempo, ante las nuevas
necesidades de reproduccion de la clase trabajadora. El precio
de la fuerza de trabajo, su baja o alza, serd determinado por la
oferta y demanda de trabajadores. El incremento de los salarios
reales como expresion monetaria del valor de la fuerza de tra-
bajo, tiene como limite técnico una tasa de beneficio positiva y
progresiva que deviene de la produccion de plusvalor.
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Tedricamente asi es, al aumentar la productividad en las
ramas industriales y agricolas que producen los bienes de
subsistencia del trabajador. “Para abatir el valor de la fuerza
de trabajo, el acrecentamiento de la fuerza productiva tiene
que hacer presa en los ramos industriales cuyos productos de-
terminan el valor de la fuerza de trabajo, y que por tanto per-
tenecen al dmbito de los medios de subsistencia habituales o
pueden sustituirlos” (Marx K., 1975, pag. 383).

En la coyuntura actual, las tecnologias de la Economia
Digital ofrecen, como en el pasado, cambios en el proce-
so de produccién y nuevas oportunidades de valorizacién.
Mantienen la regularidad histérica del desplazamiento de la
fuerza de trabajo, asi como su complementariedad entre el tra-
bajador y “la maquina”, relacién que permite el aprendizaje,
la estandarizacién y la codificacién necesaria para transformar
las potencias del trabajo (capacidades) en potencias del capital
(ciencia y tecnologia). Se destruyen actividades econémicas y
fuentes de empleo y se crean nuevas. También se sostienen las
perspectivas sobre la concentracion del capital y los liderazgos
asociados a aquellos capitales capaces de apropiarse de los
beneficios generados por el cambio (que producen en las me-
jores condiciones), al igual que las posibilidades de desarrollo
en funcién de la dindmica de la competencia.

11.3. LA ECONOMIA DIGITAL: EL NUEVO SALTO
DE LAS FUERZAS PRODUCTIVAS

La Economia Digital también definida como Economia dirigida
por el Dato, supone procesos tangibles e intangibles que cose-
chan y sistematizan datos, produciendo informacién y cono-
cimiento como mercancias, reorganizando todo el ciclo del
capital con niveles de precision crecientes; es decir, se reducen
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los margenes de error, especialmente humanos, dada la capa-
cidad del aprendizaje de las maquinas: machine learning e in-
teligencia artificial. “La inteligencia artificial puede aprender
de situaciones anteriores para proporcionar informacién y au-
tomatizar procesos complejos de decisiones futuras, lo cual
hace que sea mas facil y rapido llegar a conclusiones concre-
tas basadas en datos y experiencias pasadas” (Schwab, [2016]
2017, pag. 180). En términos de Marx, la maquinaria, la tec-
nologia, provoca que “la capacidad de rendimiento de la he-
rramienta se emancipa de las trabas personales inherentes a la
fuerza de trabajo humano.” (Marx K., 1975, pag. 512).

En la discusiéon académica, una de las posturas denomi-
na a la coyuntura como Cuarta Revolucién Industrial'. Este
concepto tuvo su origen en el Foro Econémico Mundial y ha
sido utilizado por los organismos internacionales. La conside-
ramos la postura dominante.

El Informe sobre el Desarrollo Industrial 2020 (IDI) iden-
tifica cuatro revoluciones industriales siguiendo a (Andreoni
y Anzolin, 2019). La primera, tecnologia de produccién aso-
ciadas al vapor, la mecanizacién y automatizacion de tareas
individuales; la segunda, a la energia eléctrica, sistemas de
control mecénico para la automatizaciéon de maquinas, pro-
duccién en masa; la tercera, electrénica, tecnologias de la in-
formacion y la comunicacion, automatizacion flexible con
elementos robéticos para la automocién, la produccion es-
belta, y la cuarta, tecnologias de Produccién Digital Avanzada
(PDA), energias renovables, Internet de las cosas (loT, internet
of things), Big Data, Inteligencia Artificial (IA), sensores, ro-
bots industriales, robots, fabricacién aditiva e inteligente.

Las nuevas tecnologias asociadas a la economia digital per-
miten procesos de fabricacion avanzada, automatizados. En

16 La Cuarta Revolucién Industrial (Schwab, [2016] 2017).
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general, el estudio de lo que han llamado la Cuarta Revolucién
Industrial es la tendencia a la automatizacioén y el intercambio
de datos en y entre las tecnologias de la manufactura. (ONUDI,
2016) (ONUDI, 2019) (Memedovic, 2018) (ONUDIa, 2019).

La Organizacién de las Naciones Unidas para el
Desarrollo Industrial, define tecnologias de Produccion
Digital Avanzada a los elementos que conforman las “fabri-
cas inteligentes”, mas los adelantos en nanotecnologia, bio-
tecnologia y nuevos materiales. (UNIDO, 2019, pag. 3): “Las
tecnologias de PDA son el resultado de la combinacién de
tres componentes principales: hardware, software y conec-
tividad...Este conjunto de tecnologias de producciéon de
hardware es muy similar'” a su predecesor de la 3Rl [tercera
revolucién industrial]. Lo que diferencia a estas maquinas es
su conectividad y la flexibilidad y funcionalidad que ofrecen
a la hora de ejecutar tareas productivas.” (Ibid.).

Su aparicion, afirman las fuentes referidas, sugiere una
“evolucién transitiva” mas que una ruptura, con los princi-
pios industriales tradicionales. El salto esta localizado en la
conectividad, la cual permite crear un sistema de red inteli-
gente que puede almacenar y analizar grandes datos. La con-
vergencia tecnolégica desdibuja las fronteras de los mundos
fisicos, digitales y biolégicos. “Sobre la base de la fabricacion
asistida por computadora (CAM), la fabricacion integrada
por computadora (CIM) y el disefo asistido por computadora
(CAD), junto con las mejoras ofrecidas por las tecnologias de
la informacién y la comunicacién (TIC) durante la 3R, el sof-
tware de la 4RI ha abierto el camino para los sistemas ciber fi-
sicos.” (ONUDI, 2019, pag. 4).

La naturaleza de la evolucion de la 4RI sugiere que los pro-
cesos de innovacién son mas “complejos, multidisciplinarios,

17" Resaltado de la autora.
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colaborativos, no planeados, impredecibles y disruptivos.”
(ONUDIa, 2019, pag. 1) Lo anterior significa que los ciclos de
innovacion podrian acortarse, no solo en funcién de los nue-
vos descubrimientos sino, del desarrollo de los derechos de
propiedad. (Sandoval, 2015) (Memedovic, 2018).

Los beneficios esperados, apuntan, son incrementos en
la productividad y los ingresos, menores costos de transac-
cién y mayor control sobre el proceso de produccién que re-
dunde en mayor calidad de productos y procesos, menores
precios y mayor integracién del consumidor en la produc-
cién's, (UNIDO, 2016) (ONUDIa, 2019) (Frederick, Bamber,
y Cho, 2018)

No obstante, lo anterior, se esperan riesgos asociados a
la automatizacién y el desplazamiento de la fuerza de tra-
bajo, lo cual como hemos afirmado antes es una regulari-
dad si consideramos las caracteristicas de las revoluciones
anteriores. Vinculado con esto se especula sobre la reindus-
trializacién de las economias desarrolladas, que podria con-
traer las cadenas globales de valor y eliminar la ventaja de
la localizacion de los procesos intensivos en mano de obra
en los paises menos desarrollados. (ONUDI, 2016, pag. 5)
(ONUDIa, 2019)

Por otro lado, si bien las nuevas tecnologias represen-
tan una promesa en el combate al cambio climdtico son

Los beneficios ambientales, aseguran, suponen menores emisiones de
gases con efecto invernadero y mejor manejo de residuos; “la 4Rl tie-
ne el potencial de eliminar la basura. Sosteniendo efectivos modelos
de negocios de economia circular...” (ONUDIa, 2019, pag. 3) Los
beneficios sociales por su parte, se esperan en el incremento de las
capacidades cognitivas, salud y educacion, seguridad alimentaria y
energética. Al mismo tiempo que mejoren las condiciones de trabajo
creando nuevos mercados en habilidades complementarias a las nue-
vas y rejuvenecidas industrias. (ONUDIa, 2019, pag. 4)
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intensivas en materiales estratégicos y consumo de energia.
Los efectos no seran homogéneos y mucho dependeran de la
actividad especifica, las brechas tecnolégicas y la capacidad
de empresas y paises de dar alcance. (ONUDIa, 2019).

Otra aportacion en esta linea de clasificacion y carac-
terizacion del progreso tecnolégico identifican paradigmas
tecno econémicos'®, en una postura neoschumpeteriana. La
primera revolucién industrial y las sucesivas revoluciones
tecnolégicas que produjeron Eras: |a era del vapor y los ferro-
carriles; la era del acero, la electricidad y la ingenieria pesa-
da; la era del petréleo y el automévil, la produccién en masa;
la era de la informatica y las telecomunicaciones vy, la era de
la biotecnologia y la nanotecnologia. (Pérez, 2004, pag. 44)
(Pérez, 2020).

Las clasificaciones anteriores tienen como énfasis princi-
pal el desarrollo tecnolégico, como variable explicativa de la
aparicion de las revoluciones o paradigmas, en conjunto con
los arreglos institucionales. En este sentido la innovacion se
identifica con un hecho econémico impulsado por el desa-
rrollo de capacidades humanas y empresariales, estimulado,
y en algunos casos provocado, por disenos y desarrollo de re-
glas que impulsan dichas capacidades.

“Un paradigma tecno econémico se trata de la éptima practica eco-
némica, porque cada transformacién tecnoldgica trae consigo un im-
portante cambio en la estructura de precios relativos, guiando a los
agentes econémicos hacia el uso intensivo de los nuevos insumos aso-
ciados a tecnologias mas poderosas. Es un paradigma en el sentido ku-
hniano porque define el modelo y el terreno de las practicas innova-
doras normales, prometiendo el éxito a quienes sigan los principios
encarnados en las industrias-ndcleo de la revolucién [...] Cuando su
adopcion se generaliza, estos principios se convierten en la base del
sentido comdn para la organizacion de cualquier actividad y la res-
tructuracion de cualquier institucion” (Pérez, 2004, pags. 32,41)
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Estas posturas observan el cambio técnicamente en una
nueva funcién de produccion®, ya sea introduciendo cam-
bios en los factores de produccién en si (descubrimiento de
nuevas materias primas, capacidades, maquinaria y equipo,
etc.,) y/o reorganizandolos. Una vez que la funcién de pro-
duccién ha cambiado (innovacién), se nos explica, que el
disefio de las instituciones, su renovacién, permitira la poten-
cializacion de los beneficios.

La dualidad anterior, el cambio tecnolégico e institu-
cional, no debe, sin embargo, a decir de dichas propuestas,
observarse por separado, como dos procesos que se com-
plementan, sino que se retroalimentan en la medida que un
marco institucional adecuado propicia un entorno innova-
dor y éste, estimula cambios institucionales. En este sentido
(Hernandez Lépez, 2017) explica: “no basta con tener los re-
cursos, es necesario orientarlos por medio de la conformacién
de instituciones hacia una direccionalidad que permita la in-
clusién social, alentar la capacitacion, la creatividad, garanti-
zar los derechos de propiedad y desatar la capacidad social,
lo que se traducird en conducta innovadora y productiva”.

En un sentido distinto, Dabat (1993, pag. 163) expone
que “la sucesion de formas histéricas estructurales de desarro-
llo del capitalismo en la era industrial, que expresan sucesivos
niveles acumulativos de extension, complejizacién y articula-
cién global de sus componentes bésicos (fuerzas productivas,
relaciones de produccién, esferas diferenciadas de la vida so-
cial y superestructura institucional) dan lugar a modalidades

especificas de reproduccion y contradiccién social”
20 Lafuncién de produccién muestra las distintas cantidades de producto
que se obtiene combinando diferentes cantidades de factores de pro-
duccién (tierra, trabajo y capital). En Schumpeter encontramos que el
desenvolvimiento ocurre “cuando hablemos de nuevas combinacio-
nes de medios productivos” (Schumpeter, 1997, pag. 76)
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Anadimos que estas modalidades son equivalentes al
concepto de estructuras técnico-productivas, antes sefiala-
do por (Bolchini, 1980) y se relacionan con la organizacién
de las fuerzas productivas en cada etapa del capitalismo. En
esta linea, Ordonez explica: “Una fase de desarrollo del ca-
pitalismo se constituye cuando una revolucién tecnolégica
se traduce en una nueva base productiva y una nueva forma
de produccién, que traen consigo el surgimiento de nuevos
productos, servicios y ramas de actividad, los cuales se con-
vierten en los sectores que tienden a articular al resto de la
actividad econémica y a dinamizar su crecimiento. Sin em-
bargo, este proceso no puede consumarse si las transforma-
ciones en curso en la economia no se acompanan de cambios
en la organizacién y solucién de los conflictos entre las cla-
ses y los grupos sociales, asi como en la ideologia y la cultu-
ra, entendida como modo de vida.” (Ordéiez, 2004, pag. 5)

La discusion en este plano de caracterizacion y defini-
cion de las etapas del capitalismo, son los criterios del sal-
to. Mientras que en la posicién schumpeteriana, es el cambio
tecnoldgico, la innovacion, la causa del progreso (desenvol-
vimiento), la escuela institucionalista considera, que son las
reglas del juego las que propiciaran el entorno innovador. En
Dabat y Ordonez, por otro lado, el abordaje es sistémico, una
relacion dialéctica entre estructura y la superestructura, “una
nueva unidad organica entre economia, politica, ideologia y
cultura.” (Ordénez, 2004, pag. 5).

La innovaciéon en Marx, —el desarrollo de las fuerzas
productivas— atiende a la dindmica de la ley del plusvalor.
Razén por lo cual la innovacion, si bien presentada como un
acto de creatividad de la empresa, de los individuos, las uni-
versidades, etc., responde en Gltima instancia a la economia
del tiempo de trabajo y su tendencia a la reduccién de éste
como condicion de la reproduccion capitalista. La diferencia
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de los criterios analiticos con la escuela schumpeteriana e ins-
titucionalista, se encuentra por tanto en las diferencias de las
teorias del valor.

La ganancia del empresario schumpeteriano encubre el
plusvalor extraordinario de los capitales que, via el proceso de
nivelacion de la tasa de ganancia, son capaces de apropiarse
de crecientes masas de beneficios por la capacidad de producir
en las mejores condiciones, dada la disposicion de capital di-
nero —de capital adelantado— que determina el volumen de
inversion?'. En este sentido, la velocidad del desarrollo tecno-
l6gico es proporcional a la escala creciente de la produccién
(fuerza productiva) en el marco del proceso de concentracién
y centralizacién del capital, que permite el incremento del ca-
pital dinero que, a través de las diversas vias de Investigacion y
Desarrollo, ha logrado dar cauce a la sistematizacién (y quiza
estandarizacion) de las actividades de innovacion en el mar-
co de lo que (Srnicek, 2017) llama Capitalismo de Plataforma.

La difusién de los cambios cualitativos de las fuerzas pro-
ductivas presenta diversas velocidades, profundizando las
brechas entre paises, actividades, empresas y capacidades.
De acuerdo con (ONUDI, 2019) (ONUDIa, 2019), los datos
prepandemia muestran que los paises lideres de la economia
digital se concentran, liderados por Estados Unidos, en 10
economias? que explican el “91% de las patentes y el 70%
de las exportaciones”; en un segundo grupo seguidor, estdn
40 economias consideradas de segundo nivel, medidas por

21" “Dada determinada tasa de la ganancia, la masa de la ganancia siem-

pre dependerd de la magnitud del capital adelantado. Pero la acumu-
lacion esta determinada por la parte de dicha masa que se reconvierte
en capital.” (Marx y Engels, 1976, pag. 314).

Por orden de importancia en sus cuotas: Estados Unidos, Japdn,
Alemania, China, Taiwdn, Francia, Suiza, Reino Unido, la Republica
de Corea y los paises bajos.

22
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el nimero de familias de patentes globales. Mientras que las
economias lideres tienen 100 o mas, las de segundo nivel tie-
nen 20 o menos, o bien, son exportadoras o importadoras por
encima de la cuota media. El resto del mundo, se consideran
tardios, con especializacioén relativa, o rezagados. (ONUDI,
2019, pag. 6) (ONUDIa, 2019, pag. 7).

De acuerdo con (ONUDI, 2019) el andlisis al interior de
los paises punteros y de segundo nivel muestra presencia de
las tecnologias de la economia digital solo en una pequena
parte del sector manufacturero. En el mejor de los casos, co-
existen las tecnologias de la 4RIy la 3R, es decir, la produc-
cion inteligente y produccion integrada planteando retos en la
difusién y adopcién de las tecnologias no solo de la Gltima ge-
neracién sino también, de la 3RI.

El estudio de la estrategia de difusién debe considerar
dos momentos de acuerdo con nuestro planteamiento. La
apropiacién de aquellos conocimientos capaces de produ-
cir “rentas tecnolégicas” y la difusion de las tecnologias para
materializar dichas “rentas”. Una vez dados los derechos de
propiedad sobre los medios que permiten producir en las me-
jores condiciones, los capitales lideres seran la principal fuer-
za impulsora de la difusién y transferencia tecnolégica. En
Pérez (2004), esta dindamica se conceptualiza como periodo
de despliegue y se explica por los cambios socio instituciona-
les que permitirdn el proceso de difusién de los paises nicleo
hacia la periferia. Si bien acordamos la importancia de las re-
gulaciones, advertimos que, en Gltima instancia, son las con-
diciones de realizacion del plusvalor las que determinaran el
alcance y forma de la difusion.

La organizacién de las industrias globales condicionada
por la 4RI plantea, para (Memedovic, 2018, pag. 11), una re-
definicion de los mercados, los sectores publicos y privados
y el rol de cuarto sector; ir de un modelo lineal de desarrollo
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econdmico a uno de red, asi como de modelos de innovacién
colaborativa cerrados, a modelos a abiertos y economias de
plataformas y shared economy. De manera similar, siguiendo
la clasificacion de Pérez, el paradigma informatico supone:
produccion flexible, tecnologia como valor, redes abiertas,
mejora continua, capital humano redes de valor, hiper-espe-
cializaciéon y mercados hiper-segmentados. (Pérez , 2008).
Esto son cambios cualitativos en el desarrollo de las fuerzas
productivas, particularmente en la organizacion y escala del
proceso de produccion y circulacion.

Suponemos que se fortaleceran las dindmicas de compe-
tencia y cooperacion, especialmente por el desarrollo de pla-
taformas (Srnicek, 2017) o monopolios intelectuales (Rikap,
2021), en el marco de procesos automatizados e inteligentes
que desarrollen “redes de redes” interconectadas y en trans-
formacion: de disefio, proveedores, de produccién, logistica
y servicios en un contexto de creciente digitalizacién de pro-
ductos, manufactura, planeacion, transporte, etc.

En este sentido, la digitalizacién no solo implica la pro-
duccioén de intangibles, sino, ademas, la capacidad para ge-
nerar, acopiar, sistematizar y analizar datos, produciendo
informacién y conocimiento en un proceso de valorizacién.
Informacién y conocimiento como bienes y servicios finales o
intermedios, como mercancias.

La sintesis en que se concreta lo anterior es la empresa de
plataforma, como la estructura que organiza el desarrollo ac-
tual de las fuerzas productivas. (Srnicek, 2017, pag. 6) define
a este tipo de empresa como un modelo de negocios capaz de
extraer y controlar una inmensa cantidad de datos, impulsan-
do la creacion de monopolios. Para (Rikap, 2021) estos mono-
polios son intelectuales, y responden a la apropiacién privada
del conocimiento que resultan en activos intangibles que pro-
ducen rentas.
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La empresa de plataforma, como otrora el taller y la fabri-
ca, seria la estructura determinante, simbolo de la época, ex-
presion de la organizacién de las fuerzas productivas: fabrica
aditiva, trabajadores del conocimiento y la innovacién, esca-
la'y organizacién global a partir de plataformas digitales que
permiten la ejecucion de los disefos para los procesos tangi-
bles e intangibles y recaban, sistematizan y producen infor-
macién-conocimiento como mercancias en el marco de un
proceso que, a mayor control sobre los datos, por lo general,
mayor poder de mercado y posibilidades de expansion.

El dato es el insumo que permite, a partir de su control, el
mejoramiento continuo de los disefios y el fortalecimiento de
la posicion de monopolio. También se revaloran los recursos
naturales, materias primas para la produccién del hardware,
litio y tierras raras, por ejemplo, asi como todos aquellos insu-
mos necesarios para la produccion de la base fisica que se co-
necta con la base digital.

En este contexto de evolucién de los procesos de produc-
cion y organizacion (competencia y cooperacion, concen-
tracion y centralizacion de los capitales) se ha planteado la
hipotesis de que, en la apropiacion privada depredadora del
conocimiento producido socialmente, se rompe la relacién
entre innovacion y crecimiento. “The result is a broken tie be-
tween innovation and growth explained — at least in part —
by the perpetuation of intellectual rentierism and predation”.
(Rikap, 2021, pag. 1).

Por un lado, todo el proceso de valorizacién capitalista,
desde la revolucién industrial, implica una apropiacién priva-
da del conocimiento producido socialmente, en realidad pro-
ducido por cientificos e innovadores al servicio del capital, en
una tendencia a la concentracién del capital; por otro lado,
la “ruptura entre innovacion y crecimiento” (acumulacion)
es inviable desde el planteamiento clasico de Marx, debido
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a que la transformacion cualitativa de las fuerzas producti-
vas —innovacion-, es el sustento concreto de la posibilidad de
reduccion del tiempo de trabajo necesario, y, por ende, del
incremento de la tasa de explotacién -productividad- que re-
dunda, dadas las condiciones de realizacion del plusvalor,
en acumulacion de capital, es decir, crecimiento econémico.
Con lo anterior no afirmamos que las tesis marxistas son irre-
vocables, sino que, en este marco teérico dicha ruptura no en-
cuentra légica.

La discusién ha sido amplia sobre la “paradoja de la pro-
ductividad”? en la economia del conocimiento, en la ahora
llamada economia digital. En el debate, por un lado se sostie-
ne que los actuales adelantos tecnolégicos no se reflejan en la
productividad y, por otro, se alegan criterios de medicion para
explicar que los efectos en la productividad de las nuevas tec-
nologias estan subestimados en las cuentas nacionales.

En términos tedricos y considerando la generacion de va-
lor agregado, que traducimos como sueldos, salarios y ganan-
cias, o bien, capital variable y plusvalor, lo que se espera con
la introduccién de las tecnologias de la fabrica inteligente es
un incremento de la productividad en los segmentos de pro-
duccién. La “fabrica tradicional”, la cual ha venido represen-
tando, por lo menos desde los setenta, los segmentos de menor
valor agregado, seria sustituida por la “fabrica inteligente”,
provocando, una revaloracion de la actividad industrial.

23 También llamada “paradoja de Solow”: “la computadora estd en to-

das partes, pero no se ve la productividad”. New York Times Book
Review. (1987). “We’d Better Watch Out”, July 12, p. 36: “we can see
the computer age everywhere but in the production statistics”. La res-
puesta a la “paradoja” la dio David, Paul A. (1990). “The Dynamo and
the Computer: An Historical Perspective on the Modern Productivity
Paradox”. American Economic Review. Papers and Proceedings, May,
pp- 355-361. En la actualidad continua el debate. (OCDE, 2020)
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Otra implicacién, como ya mencionamos, podria ser la re-
localizacién, de Sur a Norte, de los segmentos de produccién,
acortando las cadenas de valor. Los riesgos para los mercados
de trabajo son el desplazamiento de la fuerza de trabajo, en
contraposicién a su tasa de complementariedad, mayor des-
igualdad salarial y de ingreso, crecimiento de los flujos migrato-
rios. Supresion de los trabajadores poco calificados y aparicién
de nuevas ocupaciones. Paliar tales efectos dependera de los
acuerdos concretos de la lucha de clases. Es decir, los acuerdos
entre las partes, trabajadores, empresarios, gobierno.

Dada la consolidacién de los capitales de plataforma y la
nueva organizacion de las fuerzas productivas alrededor de la
economia del dato, los organismos internacionales consideran
necesario, de acuerdo con las posiciones heterodoxas presen-
tadas aqui, atender por lo menos tres aspectos: “i) desarrollar
las condiciones macro, en particular la infraestructura digital,
para incorporar las nuevas tecnologias; ii) fomentar la demanda
y el aprovechamiento de las iniciativas en curso que utilizan las
tecnologias de PDA, v iii) reforzar las cualificaciones y las ca-
pacidades de investigacion necesarias.” (UNIDO, 2019, pag. v)

Las tecnologias de Produccion Digital Avanzada (PDA)
abren nuevas oportunidades de valorizacién, sin embargo,
en orden de concretarse demandan, como condiciones mi-
nimas necesarias la infraestructura financiera como vehicu-
lo de la inversion, las infraestructuras nuevas o rejuvenecidas
(Pérez, 2004) asociadas al nuevo paradigma/revolucién, nue-
vas capacidades de la fuerza de trabajo y las herramientas de
politica necesarias en materia de inversion publica —como
palanca de la inversién privada— en infraestructura y educa-
cién; también la necesidad de estabilidad macroeconémica y
garantia de derechos de propiedad como elemento de certi-
dumbre y el conjunto de transformaciones institucionales que
de cauce a las nuevas practicas.
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Lo anterior se presenta como condicién de valorizaciény
realizacion una vez consolidados los derechos de propiedad,
el mecanismo de apropiacion. Esta dindmica no se presenta
sin embargo de manera lineal, sino elastica, a saltos, que una
vez que se introduce la innovacion en determinado sector, e
inicia su proceso de difusién, encontrara en principio, “barre-
ras en la materia prima y en el mercado donde coloca sus pro-
pios productos.” (Marx K., 1975, pag. 549).

Las restricciones del “...mercado donde coloca sus pro-
pios productos” se observa en la esfera de la circulacién y el
desarrollo de los transportes, las telecomunicaciones y las
infraestructuras. Mientras que, en las fases anteriores pode-
mos identificar en este renglén a los canales, ferrocarriles,
barcos, redes terrestres y aéreas, actualmente nos referimos
a las redes eléctricas, fibra éptica, internet y transporte de
alta velocidad. En cada caso, el objetivo es facilitar y ace-
lerar la circulaciéon de mercancias, tangibles o intangibles,
incrementar la tasa de rotacion del capital, acelerando la
velocidad del ciclo global del capital. Un tercer elemen-
to necesario para el desarrollo y difusién de las nuevas tec-
nologias es la calificacion de la fuerza de trabajo, como
fuerza productiva; en una primera etapa se encarecen la
oferta de trabajadores “aptos” mientras que se generalizan
y satisfacen las nuevas demandas modificando los modelos
educativos.

El desarrollo de la ciencia y la técnica introduce cambios
concretos en el proceso de organizacién de los elementos de
la produccién, esto debe observarse desde el desarrollo de
las fuerzas productivas, como constelacién de elementos que
amplian sistematicamente las posibilidades de valorizacion.
Este desarrollo se expresa como “subordinacion técnica del
obrero a la marcha uniforme del medio de trabajo...”. (Marx
K., 1975, pag. 517).
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Expresando una regularidad empirica, las nuevas tecno-
logias asociadas a la economia digital, abren oportunidades
de desarrollar nuevos productos, finales e intermedios, pro-
cesos, negocios y mercados y, con ello, estimular fuentes de
empleo e ingresos, gracias al potencial crecimiento de la pro-
ductividad (a debate en las mediciones empiricas) y caida de
los precios. Las condiciones técnicas que pueden materializar
dichas promesas, sin embargo, son conocimientos y tecnolo-
gias tangibles e intangibles sujetos a un régimen de propiedad
que establece como barrera a la entrada en su uso, no solo la
contraparte en rentas, sino, la inversién en infraestructura, y
la creacién de capacidades institucionales, organizacionales
y de la fuerza de trabajo.

Por lo anterior, el futuro promisorio de la economia y de
la sociedad pasa por la discusion del establecimiento de las
precondiciones del desarrollo del capital. La heterodoxia nos
dice que esto depende de manera significativa del papel de
los arreglos institucionales, de manera estratégica: el que jue-
gan los gobiernos, a través de la inversion puablica, en el desa-
rrollo de la infraestructura y la capacitacién en la adquisicion
de nuevas habilidades. Si bien esta es la expresion del feno-
meno, como mencionamos, el desarrollo - jdel capital! - que
eufemisticamente se presenta como desarrollo de los paises,
dependen de la escala que demanda el desarrollo de las fuer-
zas productivas.

La escala global que la economia digital requiere de-
manda una extension transversal de la adopcion de las nue-
vas tecnologias en las que se garantizan las infraestructuras
de conectividad como condicién necesaria del desarrollo y
movilidad del capital. En este tono encontramos el discurso
de los principales organismos internacionales que advierten
a las nuevas tecnologias como base de la nueva estrategia de
crecimiento y, al impulso nacional de la digitalizacién, como
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estrategia prioritaria para el desarrollo, acompanada del com-
bate a la desigualdad, especialmente en materia de salud y
educacién. (OCDE, 2020) (CEPAL; Naciones Unidas, 2021)
(ONUDI, 2019).

En este mismo sentido comprendemos el discurso por
parte de las principales economias lideres, al situar a la ac-
cién de los organismos publicos, como las claves en el esta-
blecimiento de una economia verde, digital y equitativa. El
Consenso de Cornwall**, como expresion de la caducidad y
superacion del Consenso de Washington, expone que la crisis
del COVID-19 ha mostrado las grietas de las teorias y politi-
cas econdémicas convencionales y, ante este hecho, los paises
del G7, deben liderar en el acuerdo de priorizar la prosperi-
dad econémica sostenible e inclusiva, en orden de afrontar
los riesgos futuros: climéticos, de salud, socio y geopoliticos,
restaurando la confianza del publico, en un sistema econémi-
co global basado en reglas, libre y justo.

La irrupcién de la innovacién que presenta nuevas opor-
tunidades de valorizacién abre opciones de apropiacién po-
niendo en controversia los derechos de propiedad, que a su
vez expresard la competencia entre nuevos capitales ver-
sus viejos capitales, a modo de destruccion del capital, fuer-
zas productivas versus fuerzas destructivas. El desarrollo de
las fuerzas productivas impulsa, “en unidad organica”, los
cambios institucionales como necesidad del proceso de

2% Con sede en Carbis Bay, Cornwall, Reino Unido, se llevé a cabo la re-

ciente reunion del grupo de los siete (G7), del 11 al 13 de junio de
2021. “El G7 deberia liderar el acuerdo de un nuevo consenso y res-
taurar la confianza pudblica en un sistema econémico basado en re-
glas, libre, justo y abierto. Este nuevo consenso debe asegurarse de
que el crecimiento econémico sea verde e inclusivo, y nos haga re-
silientes contra los riesgos ambientales, econémicos y geopoliticos.”
(G7, 2021, pég. 1).
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acumulacion, como los rieles y caminos a través de los cuales
se extienda la escala de la produccién y con ello, el nuevo vo-
lumen de riqueza encuentre su cauce.

Analiticamente, la realizacion de las potencialidades
del nuevo estadio de las fuerzas productivas, una vez esta-
blecidas la estructura cientifico-técnica, demandara la ex-
pansion de los mercados, la distribucion del ingreso, y el
empuje desde la demanda intermedia, consumo productivo,
realizacion del capital mercantil, para completar la expan-
sion desde las industrias ndcleo, los capitales lideres (que
producen en las mejores condiciones productivas) al resto
de las industrias para rejuvenecerlas, asi como, a los paises
emergentes y pobres. En primera instancia, la definicién del
nuevo contrato social, el nuevo estadio de la lucha entre cla-
ses, implica la distribucién de los beneficios como condi-
cion de realizacion de los nuevos capitales y la creacion de
las nuevas capacidades de la fuerza trabajo (nuevos mode-
los educativos y de salud), y, en dltima instancia, procesos
de transferencia, adopcién y mejora continua de las nuevas
bases técnicas a nivel empresarial, y las nuevas infraestruc-
turas en las regiones y los paises.

Metodolégicamente, los elementos estructurales y supe-
restructurales permiten identificar cudles son las precondicio-
nes del desarrollo social de los capitales en el contexto de sus
espacios de reproduccién (paises, regiones), en coherencia
con el desarrollo de las fuerzas productivas concretas.

Afirmamos que, la motivacién en dGltima instancia de la
innovacion es el crecimiento del excedente, por lo que serd
el capitalista, quien directa o indirectamente estimulara el
proceso de innovacion, en este camino, las reglas de juego,
o a la Marx el edificio juridico y politico se expresan como
las necesidades concretas en la realizacién del plusvalory la
ampliacién de la escala del capital. Por ejemplo, garantizar
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las reglas claras y eficientes para establecer derechos de pro-
piedad, o bien, la inversion publica como palanca de la in-
version privada en ciencia basica u obras de infraestructura
estratégica.

En el aspecto superestructural, el reto de realizar el plus-
valor dependera de la definicién de la gobernanza global y las
regulaciones del comercio. La pandemia iniciada a principios
de 2020, si bien ha estimulado el desarrollo de la economia
digital, también ha comprometido el ritmo del crecimiento
y detonado estrategias nacionalistas (siempre emergentes en
tiempos de contraccién), que pudieran frenar las potenciali-
dades en la produccién y realizacion del excedente, es decir,
la magnitud de la acumulacién de capital.

En esta misma linea de andlisis, (UNIDO, 2019) expone
que lo que se necesita para implementar las nuevas tecnolo-
gias es: capacidades de adopcién; desarrollar infraestructura
digital (energia y conectividad fiable); combatir la brecha digi-
tal, asi como garantizar el acceso y disponibilidad de activos
estratégicos, especialmente cuando estos dependen de gran-
des empresas extranjeras.

En resumen, los retos para los paises en desarrollo son el
desarrollo de la infraestructura que permita la conectividad;
los acuerdos entre paises y empresas que faciliten la transfe-
rencia de conocimiento y tecnologia e inversién en las capa-
cidades de adopcién, uso y mejora continua.

En materia de crecimiento econémico y desarrollo social
de largo plazo, el camino es el incremento de la productivi-
dad, de la explotacion del trabajo, es decir cambios sustancia-
les en la estructura productiva, en la oferta, en primer lugar. La
distribucién de los frutos de este crecimiento, en la busque-
da del desarrollo social (jverde e incluyente!), y sobre la base
de una sociedad en clases organizada por la propiedad pri-
vada, la desigualdad inherente se reducira o incrementara en
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funcién de la lucha de clases®, a decir de los economistas he-
terodoxos, del poder de negociacion de los trabajadores fren-
te a los empresarios, de la evolucién del “marco institucional”
y la orientacién en la intervencién del Estado. (Acemoglu,
2020) (Mazzucato y Andreoni, 2020) (Stiglitz, 2020).

Si el capitalismo fordista de la guerra fria necesité consu-

mo en masa expresado politicamente en el Estado Benefactor
;Cudles son los requerimientos de la realizacién del exceden-
te producido en el capitalismo digital?

11.4. RECAPITULACION Y CONCLUSIONES

25

Encontramos en el estudio de los cuadernos tecnolégi-
cos, el criterio establecido por Marx para explicar el de-
sarrollo de la ciencia y la técnica, de las capacidades de
la fuerza de trabajo y el resto de las fuerzas productivas.
En las primeras paginas se lee: “con la introduccién de la
maquinaria crece el ansia de devorar tiempo de trabajo
ajeno”, “el objetivo de la maquinaria es reducir el valor
de la mercancia...de acortar el tiempo de trabajo nece-
sario.” En esta l6gica de la teoria del valor y el plusvalor,
Max arroja elementos para establecer que la revolucion
(industrial, econémica, tecnoldgica, cientifico-tecnolégi-
ca, etc.) opera ahi, donde el medio de trabajo sustituye a
la fuerza de trabajo, incrementando la tasa de explota-
cion. El salto en la produccion del plusvalor es el criterio
que valida cuantitativamente la evolucién cualitativa de
las fuerzas productivas.

Ver “Trabajo asalariado y capital” (Marx K., 1971) y, “Salario, precioy
ganancia” (Marx K., 1971) y el apartado “Burgueses y proletarios” en
(Marx Karl, [1848] 1978).
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No se encuentra en Marx una visién de determinismo tec-
nolégico considerando la ley de las fuerzas productivas,
la ley del valor y el plusvalor y el método. El “progreso
tecnolégico” es una expresion de la l6gica de acumula-
cién capitalista, el resultado de la competencia entre los
capitales, de su “avidez furiosa de ganancias” y sus im-
pulsos de producir “lo mas barato posible ...".

El desarrollo de la ciencia y la técnica como parte del
conjunto de las fuerzas productivas, evidencia meca-
nismos de apropiacion de las potencias del trabajo en
potencias del capital, a partir, primero, de la complemen-
tariedad entre “el hombre” y “la maquina”, relacién que
sistematiza y codifica expropiando las capacidades hu-
manas. El valor de uso de la maquinaria es la sustitucion
del trabajo vivo. “Se consuma en la gran industria, que
separa del trabajo a la ciencia, como potencia productiva
auténoma, y la compele a servir al capital”

El andlisis de la sustitucion del trabajo vivo por parte de
la economia heterodoxa arroja tres conceptos que consi-
deramos en este capitulo: efecto desplazamiento, com-
plementariedad y efecto productividad. El primero nos
habla de la propia sustitucién de la mano de obra ante la
introduccién de nuevas tecnologias, el segundo de cier-
ta compensacion entre el desplazamiento de la mano de
obra y la demanda de nuevas capacidades de los traba-
jadores que implican relaciones de complementariedad
con las nuevas tecnologias y, el tercero, de la expansién
de los beneficios de la productividad mas alla de las ra-
mas en las que se introducen las nuevas tecnologias.
Estas nociones concentran su preocupacién general en
los cambios en el empleo y el bienestar y la solucién que
pueden aportar las politicas -governance-. Explicamos
que las dinamicas discutidas ya habian sido desarrolladas
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por Marx, tanto en los cuadernos tecnolégicos como en
El Capital.

El desplazamiento de la fuerza de trabajo de acuerdo con
Marx es una condicion inherente en el proceso de pro-
duccioén capitalista explicada por la ley del plusvalor. En
esta légica el incremento relativo del capital constante
respecto del variable, expresada en la composicion orga-
nica del capital, permite el aumento en la tasa de explo-
tacion —productividad—, ampliando la divisién social
de trabajo, creando nuevos espacios de valorizacién —
efecto productividad—. Lo anterior es posible (sustitucion
del trabajo vivo, incremento de la composicion del capi-
tal, division del trabajo) por la naturaleza contradictoria
y complementaria entre el capital y el trabajo. Por la ca-
pacidad de transformar, por mediacién de la ciencia y la
tecnologia, las potencias del trabajo en las potencias del
capital.

En la coyuntura actual, las tecnologias de la Economia
Digital ofrecen, como en el pasado, cambios en el proceso
de produccion y nuevas oportunidades de valorizacién.
Mantienen la regularidad histérica del desplazamiento de
la fuerza de trabajo, asi como su complementariedad en-
tre el trabajador y “la maquina”, relacién que permite el
aprendizaje, la estandarizacién y la codificaciéon nece-
saria para transformar las potencias del trabajo (capaci-
dades) en potencias del capital (ciencia y tecnologia). Se
destruyen actividades econémicas y fuentes de empleo
y se crean nuevas. También se sostienen las perspectivas
sobre la concentracién del capital y los liderazgos aso-
ciados a aquellos capitales capaces de apropiarse de los
beneficios generados por el cambio (que producen en las
mejores condiciones), al igual que las posibilidades de
desarrollo en funcién de la dindmica de la competencia.
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Evitamos aqui establecer criterios rigidos en la determina-
cién de Etapas, Revoluciones, o Paradigmas. Discutimos
con las posiciones dominantes y reiteramos que el crite-
rio del cambio en Marx es la sustitucion del trabajo vivo,
importantes saltos cuantitativos en la tasa de explotacion
y la composicién del capital, y cualitativos en las fuerzas
productivas. Entre el conjunto de posiciones, sin embar-
go, al respecto de la determinacion y caracteristicas de las
fases del capitalismo, y la l6gica entre los cambios técni-
cos y sociopoliticos, la autora esta mas cerca teéricamen-
te de los trabajos de Rodriguez Vargas, Dabat Latrubesse
y Ordénez Gutiérrez del Programa de Globalizacion,
Conocimiento y Desarrollo.

Contrario a la hipétesis de que, en la coyuntura actual
(“capitalismo rentista”, “financiarizado”) se observa:
apropiacion privada y depredadora del conocimiento
producido socialmente y, una ruptura en la relacion entre
innovacién y crecimiento, sostenemos:

-Todo el proceso de valorizacién capitalista, desde la re-
volucién industrial, implica una apropiacién privada del
conocimiento producido socialmente.

-La “ruptura entre innovacion y crecimiento” (acumula-
cién) es inviable desde el planteamiento cldsico de Marx,
debido a que la transformacién cualitativa de las fuerzas
productivas —innovacion-, es el sustento concreto de la
posibilidad de reduccién del tiempo de trabajo necesa-
rio, y, por ende, del incremento de la tasa de explotacién
-productividad- que redunda, dadas las condiciones de
realizacion del plusvalor, en acumulacién de capital, es
decir, crecimiento econémico.

En materia de crecimiento econémico y desarrollo social
de largo plazo, el camino es el incremento de la produc-
tividad, de la explotacion del trabajo, es decir cambios

[135 |



SEYKA VERONICA SANDOVAL CABRERA

sustanciales en la estructura productiva, en la oferta, en
primer lugar. La distribucién de los frutos de este cre-
cimiento, en la bidsqueda del desarrollo social (jverde e
incluyente!), y sobre la base de una sociedad en clases or-
ganizada por la propiedad privada, la desigualdad inhe-
rente se reducird o incrementara en funcion de la lucha
de clases.
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I11. EL ESTADO EN EL CAPITALISMO
DE LA ECONOMIA DIGITAL

Paty Aidé Montiel Martinez'

INTRODUCCION

En el capitulo primero se ha plasmado la genealogia de la
fuerza productiva o las fuerzas productivas en las obras de
Marx y Engels, en ese capitulo hemos concluido que el desa-
rrollo de las fuerzas productivas es el factor determinante del
progreso y desarrollo del capitalismo y al mismo tiempo de
sus crisis. Asimismo, se ha enfatizado que en “dltima instan-
cia” son las fuerzas productivas del trabajo social las que de-
terminan las relaciones sociales de produccion.

A continuacion, en el capitulo segundo hemos expuesto
que el desarrollo de la ciencia y de la tecnologia es la expre-
sién concreta del desarrollo de las fuerzas productivas, y que
en la Ultima década la Produccién Digital Avanzada (PDA)
no es una ruptura radical con las tecnologias de la tercera re-
volucién industrial, sino que la Economia Digital ha implica-
do el uso generalizado de las tecnologias de la informacién
y las telecomunicaciones, y la produccién y uso de insumos

Programa de Becas Posdoctorales en la UNAM, Becaria del Instituto
de Investigaciones Econdmicas, asesorada por el Dr. Jorge Basave.
Miembro de la coordinacion del Programa de Globalizacién,
Conocimiento y Desarrollo.
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digitales, datos, a lo largo del ciclo del capital. En ese capitulo
mostramos que la Economia Digital no ha llevado a un cam-
bio social revolucionario —como plantearian Marx y Engels,
pero si a cambios sociales no revolucionarios que han incre-
mentado la composicién organica del capital y han implica-
do reconfiguracién en las relaciones sociales y en las formas
del Estado y su accionar.

En consonancia con lo anterior, en este capitulo mos-
tramos que el cambio histérico no revolucionario del capi-
talismo es captado por el concepto de bloque histérico de
Gramsci el cual integra los cambios en la estructura, desarro-
llo de las fuerzas productivas, asi como los necesarios cam-
bios superestructurales. Asi, en este capitulo analizaremos la
configuracion del Estado en la légica concreta de acumula-
cién —en la Economia Digital- y se busca responder la pregun-
ta sobre cudles son las caracteristicas concretas que adquiere
desde una perspectiva de Antonio Gramsci y sus Cuadernos
de la Carcel*.

Advertimos que en la literatura que interpreta los proce-
sos histéricos del siglo XXy ain en el siglo XXI, sin importar
demasiado la tradicion teérica e intelectual, principalmen-
te en el momento de las crisis econédmicas, sobre todo la
de 2007-2009, y mds adn tras la crisis sanitaria® se apela al

El material de consulta han sido los seis tomos publicados en espa-
fiol por Ediciones Era a partir de la edicién de Quaderni del carcere de
Giulio Einaudi editore que en 1975 publicé esta obra como iniciativa
del Instituto Gramsci a cargo de Valentino Gerratana. La particularidad
de esta edicion radica en que intenta reproducir los Cuadernos tal como
fueron escritos cronoldgicamente por Gramsci, con ayuda de un apara-
to critico que permite hacer consultas a quien lea los diferentes cuader-
nos ubicados en los diversos tomos (Gerratana, 1981, pags. 30-36).
Este capitulo se elabor6 en el contexto de la crisis sanitaria provocada
por la pandemia de Covid-19.
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Estado como el “interventor” que debe “aplicar las politicas
necesarias” para hacer frente a la crisis (sanitaria, econémica,
etc.), cualquiera sea la caracterizacion que se haga de aquél.

A estas exigencias subyace un mito fundamental sobre la
conceptualizacién del Estado. Se le concibe como un “agen-
te” o “actor” que “interviene en la economia, en la sociedad,
etc.”; en algunas tradiciones tedricas se le asume como un
“regulador” que intermedia los intereses en conflicto, al me-
nos deberia hacerlo, o responde a intereses de grupo o cla-
se. De este mito fundamental se deriva el segundo mito, el
cual lo asume como un instrumento que también responde
a intereses de grupo o de clase y en interpretaciones sobre el
neoliberalismo se asume que éste “achicé al Estado”. El ter-
cer mito plantea que el Estado es el antagénico del Mercado,
considerandolo como el promotor del bien puiblico en tanto
que el mercado lo es del bien privado, de esta manera se ha-
cen interpretaciones sobre que la globalizacién desaparecié
al Estado, por ejemplo.

Estos mitos se originaron en diversas tradiciones tedricas,
disciplinarias, sobre todo en el s. XX y persisten en el s. XXI.
Sin embargo, en contra de la definicion (implicita o explici-
ta) del “Estado-actor”, se requiere una definiciéon que permi-
ta captar el momento coyuntural en el conjunto del proceso
histérico y que lo relacione con el desarrollo de las fuerzas
productivas en general y sus expresiones concretas como las
revoluciones tecnolégicas. Esta contribucion promueve que
el Estado no es un “agente” o “actor” con facultades de “in-
tervenir en”; sino que se trata mas bien de una relacién social
(sociedad civil + sociedad politica) que concreta las demds re-
laciones sociales en un bloque histérico determinado el cual
incluye los elementos estructurales y superestructurales de la
sociedad y los individuos que la conforman a través de la fun-
cién de hegemonia ejercida por los intelectuales.
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Esta parte introductoria pretende desmarcarse de las visio-
nes “agente-interventor” en el momento de abordar al Estado.
En la primera parte se exponen los elementos metodoldgicos
para entender el desarrollo de las fuerzas productivas en su re-
lacién con el cambio histérico desde la perspectiva de Gramsci
y desarrollar tres conceptos claves: hegemonia, intelectuales
y bloque histérico de los cuales se derivan definiciones y as-
pectos sobre el Estado. En el siguiente apartado, se hace una
lectura del bloque histérico del s. XXy las causas de su crisis or-
ganica, asi como la configuracién de nuevas contradicciones
que emergen en ese cambio histérico. En el tercer apartado se
desarrollan las dificultades a las que debe dar respuesta un nue-
vo tipo de Estado correspondiente a las condiciones materiales
que implican el desarrollo de las fuerzas productivas actuales
en general y la Economia Digital en particular.

111.1. ELEMENTOS METODOLOGICOS PARA
ENTENDER EL DESARROLLO DE LAS FUERZAS
PRODUCTIVAS Y SU RELACION CON EL
CAMBIO HISTORICO DESDE GRAMSCI

Comprender el cambio histérico en perspectiva gramsciana
nos invita a pensar el desarrollo de las fuerzas productivas en
relacion con las relaciones sociales. Pone en cuestion nueva-
mente si la vida determina a la conciencia.

La comprension del cambio histérico en Gramsci es a
partir de Marx.

Es el problema entre estructura y superestructura el que hay que
plantear exactamente y resolver para llegar a un justo andlisis de
las fuerzas que operan en la historia de un determinado periodo
y determinar su relacién. Hay que moverse en el ambito de dos
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principios: 1) el de que ninguna sociedad se impone tareas para
cuya solucién no existan ya las condiciones necesarias y suficien-
tes 0 que éstas no estén al menos en vias de aparicion y de de-
sarrollo; 2) y el de que ninguna sociedad se disuelve y puede ser
sustituida si primero no ha desarrollado todas las formas de vida
que estan implicitas en sus relaciones” (Gramsci, 1999, pag. 32).

A partir de estos dos principios, siguiendo al Prélogo de la
Contribucién a la Critica de la Economia Politica, Gramsci se
plantea otros principios de metodologia histérica.

La necesaria diferencia entre los movimientos organicos
y los movimientos de coyuntura. Los movimientos de coyun-
tura son dependientes de los movimientos organicos, pero su
significado no es de gran alcance histérico. Aqui Gramsci ad-
vierte del error en que se cae en los andlisis histérico-politi-
cos de “no saber encontrar la justa relacion entre lo organico
y lo que es ocasional: se llega asi a exponer como inmedia-
tamente operantes causas que por el contrario son operan-
tes mediatamente, o a afirmar que las causas inmediatas son
las Unicas causas eficientes; en un caso se tiene el exceso de
“economismo” o de doctrinarismo pedante, en el otro exceso
de “ideologismo”; en un caso se sobrevaloran las causas me-
canicas, en el otro se exalta el elemento voluntarista e indivi-
dual” (Gramsci, 1999, pag. 33).

Un aspecto del problema de falta de diferenciacion en-
tre el cambio organico-estructural y el coyuntural lleva a pre-
sentar a las relaciones de fuerza, unas veces, como hecho, y
otras como ley abstracta y como explicacion. El error consis-
te en dar una interpretacion como “causa histérica”. Para re-
solver este problema, Gramsci se propone distinguir diversos
momentos y grados en la relacion de fuerza:

11 El primer momento es la relacion de fuerzas sociales
estrechamente ligadas a la estructura, objetiva, independiente
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de la voluntad de los hombres. En donde se reconoce que so-
bre la base del grado de desarrollo de las fuerzas materiales
de produccion se asientan los agrupamientos sociales “cada
uno de los cuales representa una funcién y tiene una posi-
cién dada en la produccién misma. Esta relacion es la que es,
una realidad rebelde: nadie puede modificar el nimero de las
empresas y de sus empleados, el nimero de las ciudades con
su correspondiente poblacién urbana, etcétera”. Este plantea-
miento pretende controlar el grado de “realismo y practica-
bilidad de las diversas ideologias” (Gramsci, 1999, pag. 36).

2] El siguiente momento en el andlisis es la relacion de
las fuerzas politicas, en donde se evalta el grado de homoge-
neidad, de autoconciencia y de organizacion de los diversos
grupos sociales. A su vez, en éste se pueden diferenciar varios
grados que corresponden a los diferentes momentos de con-
ciencia politica colectiva.

*  Primer grado. El mas elemental es el econémico-cor-
porativo en el que “se siente la unidad homogénea, y
el deber de organizarla, del grupo profesional, pero
todavia no del grupo social mas vasto”, por ejemplo,
entre comerciantes o entre fabricantes, pero no entre
comerciantes y fabricantes.

e Segundo grado. Se alcanza la “conciencia de la so-
lidaridad de intereses entre todos los miembros del
grupo social, pero todavia en el campo meramente
econémico”. Es en este grado y en este momento en
que Gramsci plantea la cuestion del Estado porque el
grupo se propone alcanzar una igualdad politico-ju-
ridica con los grupos dominantes.

e Tercer grado. Se alcanza la conciencia de que los inte-
reses propios corporativos superan este circulo corpo-
rativo, de un grupo meramente econémico y “pueden
y deben convertirse en intereses de otros grupos
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subordinados” (Gramsci, 1999, pag. 36). Gramsci
destaca a este momento y grado como el mas estric-
tamente politico que “sefiala el transito neto de la es-
tructura a la esfera de las superestructuras complejas,
es la fase en la que las ideologias germinadas anterior-
mente se convierten en ‘partido’, entran en confron-
tacion y se declaran en lucha hasta que una sola de
ellas o al menos una sola combinacién de ellas, tien-
de a prevalecer, a imponerse, a difundirse por toda el
drea social, determinando, ademas de la unidad de fi-
nes econdémicos y politicos, también la unidad inte-
lectual y moral, situando las cuestiones en torno a las
cuales hierve la lucha no en el plano corporativo sino
en el plano ‘universal’, y crenado asi la hegemonia de
un grupo social fundamental sobre una serie de gru-
pos subordinados” (Gramsci, 1999, pag. 36y 37).

3] El tercer momento es el de las relaciones de fuerzas mi-
litares, en el que se distinguen dos grados que en el proceso
histérico se desarrollan y presentan en varias combinaciones.

El grado politico-militar. Pone de relieve que la rela-
cién no es sélo militar, sino politico-militar. Porque el
derecho de organizacién militar de un Estado no lo
otorga el Estado hegemdnico a menos que haya una
organizacién de parte de la nacién en opresién. Este
debe oponer una forma de accién politica que per-
mita movilizarse militarmente.

El grado técnico-militar. La movilizacién técnico-mi-
litar debe corresponder con la accién politica. En
este grado debe tener 1) la eficacia de disgregar inti-
mamente la eficiencia bélica de la nacién hegemé-
nica; 2) que obligue a la fuerza militar hegemonica a
diluirse y diseminar en un gran territorio, anulando
su eficacia bélica.

[ 143 |



PATY AIDE MONTIEL MARTINEZ

Otro problema es el de dilucidar si las crisis histéricas
fundamentales son determinadas inmediatamente por las cri-
sis econdmicas. Para Gramsci, las crisis econémicas crean
un ambiente “mds favorable para la difusién de ciertos mo-
dos de pensar, de plantear y resolver cuestiones que implican
todo el desarrollo ulterior de la vida estatal” (Gramsci, 1999,
pag. 39); por lo que se puede excluir que, por si mismas, las
crisis econémicas produzcan inmediatamente efectos funda-
mentales. El malestar o bienestar econémico como la “cau-
sa de nuevas realidades histéricas es un aspecto parcial de la
cuestion de las relaciones de fuerza en sus diversos grados”
(Gramsci, 1999, pag. 39).

A partir de estos principios de metodologia histérica se
pueden relacionar conceptos como hegemonia, bloque histo-
rico y Estado, asi como el papel de los intelectuales como una
categoria secundaria para comprender la relacién del desa-
rrollo de las fuerzas productivas y sus manifestaciones histori-
cas en las revoluciones tecnolégicas con el cambio histérico.

Un concepto importante en el que Gramsci avanzo fue
en el de hegemonia, cuya concepcién se habia planteado
entre los marxistas de la Il Internacional con connotaciones
de respuesta a una crisis de la teoria marxista*. En contras-
te, Gramsci le dard un cardcter mas profundo, trascendien-
do sus usos tacticos o estratégicos, que permitira comprender
la formacién social concreta, quitdndole el velo economicis-
ta y unilateral.

En la genealogia del concepto de hegemonia que desarrollan Laclau y
Mouffe (1987) concluyen que “la légica de la hegemonia se presentd
desde el comienzo como una operacién suplementaria y contingen-
te, requerida para los desajustes coyunturales respecto a un paradigma
evolutivo cuya validez esencial o “morfolégica” no era en ningin mo-
mento cuestionada (pag. 3).
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Hegemonia

De los elementos de metodologia histérica expuestos, del ter-
cer grado del segundo momento para el andlisis de la rela-
cion de fuerzas, del especificamente politico, se desprende el
andlisis de cohesién de los grupos, de sus grados de homoge-
neidad y de su superacion corporativa en el que sus intereses
“pueden y deben” convertirse en los intereses del resto de los
grupos y de la sociedad. Este Gltimo paso implica la suprema-
cia de un grupo social como “dominio” y como “direccion in-
telectual y moral”. Un grupo social puede e incluso debe ser
dirigente antes de conquistar el poder gubernamental, des-
pués se vuelve dominante y debe seguir siendo “dirigente”
(Gramsci, 1999, pag. 387), porque de lo contrario se queda el
elemento autoritario y dictador en el que las sociedades no lo-
gran mantenerse ni desarrollarse.

A lo anterior Gramsci le denomina hegemonta, al domi-
nio y a la dirigencia de un grupo sobre el resto de los grupos
sociales. Por lo que la relaciéon de hegemonia es necesaria-
mente una relacion pedagogica, activa y reciproca de maes-
tro y alumno que no se restringe al ambito especifico escolar
sino que sucede entre las generaciones donde las nuevas ab-
sorben de las viejas sus experiencias y valores histéricos para
desarrollar su propia personalidad histérica y culturalmente
superior, esperaria Gramsci. Y esta relacién pedagogica exis-
te en el conjunto social, de cada individuo respecto a otros in-
dividuos, entre estratos cuyas funciones son intelectuales y no
intelectuales, entre gobernantes y gobernados, entre dirigen-
tes y dirigidos; al interior de cada nacién y entre naciones en
el campo internacional y mundial (Gramsci, 1986, pag. 210).

Gramsci se detiene en las notas y pasajes de los Cuadernos
para resignificar la actividad filoséfica que da “direccién inte-
lectual y moral” a la sociedad. Claramente manifiesta que se

| 145 |



PATY AIDE MONTIEL MARTINEZ

requiere destruir el prejuicio de que la filosofia es propia de
cientificos especialistas, profesionales y sistematicos, sino que
“hay que demostrar preliminarmente que todos los hombres son
“fil6sofos”, definiendo los limites y las caracteristicas de esta “fi-
losofia espontanea”, propia de “todo el mundo” ”. Esta filoso-
fia estd contenida en el lenguaje mismo; en el sentido comin
y buen sentido; en todo el sistema de creencias (religion popu-
lar), opiniones, supersticiones, modos de ver y actuar y en aque-
llo que se conoce como “folklore” (Gramsci, 1986, pag. 245).

La funcién hegeménica requiere de una filosofia critica.
Gramsci observa que cada hombre pertenece siempre a una
determinada configuracién o conformismo social y por ello se
es siempre hombre-masa u hombres colectivos —hoy en dia se
dirfa persona-masa, y se pregunta “;de qué tipo historico es el
conformismo, el hombre-masa de que se forma parte? Cuando
la concepcién del mundo no es critica y coherente sino ocasio-
nal y disgregada, se pertenece simultineamente a una multipli-
cidad de hombres-masa, la propia personalidad esta compuesta
en forma extrana: (...)”. Es decir, en una personalidad indivi-
dual se encuentran rastros del hombre prehistérico, y al mismo
tiempo de principios de la ciencia moderna, tanto como pre-
juicios de diferentes épocas anteriores con intuiciones de una
filosofia futura. Por lo tanto, criticar la propia concepcién del
mundo es hacerla, unitaria, coherente y recoger los elementos
mas avanzados a los que ha llegado el pensamiento en el mun-
do; y se requiere iniciar por conocerse a si misma como pro-
ducto del proceso histérico desarrollado hasta ahora y que deja
en una misma (la persona) “la infinidad de huellas recibidas sin
beneficio de inventario” y por eso hay que hacer inicialmente
ese inventario (Gramsci, 1986, pag. 246).

El fil6sofo actia con el ambiente, no al margen de éste.
La concepcién del mundo responde a problemas determina-
dos y especificos planteados por la realidad, y si se piensan

| 146 |



EL ESTADO EN EL CAPITALISMO DE LA ECONOMIA DIGITAL

problemas del presente con un pensamiento elaborado para
problemas del pasado remoto y superado, significara que se es
“anacronico”. Esto mismo se expresa en el lenguaje que, ade-
mas de contener concepciones del mundo, de una cultura, ex-
presa en si la complejidad del mundo. Por lo tanto, crear una
cultura significa difundir criticamente verdades descubiertas,
“socializarlas”; es mas relevante y mucho mas potente que la
masa de personas piense coherentemente y en forma unitaria
el presente real y que se convierta en la base de las acciones vi-
tales, a que un “genio” fil6sofo aislado descubra una nueva ver-
dad y se mantenga como patrimonio de pequefios grupos de
intelectuales (Gramsci, 1986, pag. 247). Determinada filoso-
fia se hace relevante s6lo en contacto con los “simples” porque
s6lo en ese contacto encuentra la fuente de los problemas a es-
tudiar y resolver y en esa medida se convierte en “histérica”,
“se depura de los elementos intelectualistas de naturaleza indi-
vidual y se hace “vida” ” (Gramsci, 1986, pag. 50).

El movimiento de una filosofia de la praxis tiene que cri-
ticar el “sentido comdn” en el cual se encuentran disgrega-
dos elementos de la filosofia dominante de los intelectuales
que ha dado lugar a la historia de la filosofia que Gramsci
considera como las “puntas” de progreso del sentido comun,
por lo menos de los estratos mas cultos de la sociedad. Ahora
bien, la relacién entre esta filosofia “superior” y el sentido co-
mun es asegurado por la politica porque, por un lado, la per-
sona-masa actla practicamente sin tener conciencia clara de
su actuar, incluso su conciencia tedrica puede estar historica-
mente en contraste con su actuar; pareciendo que tiene dos
consciencias tedricas, una implicita que surge de su actuar
y en relacién con sus colaboradores y otra superficialmen-
te explicita verbal que ha heredado del pasado y que asume
sin critica. Sin embargo, esta concepcién verbal tiene conse-
cuencias, pues “ata a un grupo social determinado, influye
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en la conducta moral, en la orientacién de la voluntad, de
modo mas o menos enérgico, que puede llegar hasta un pun-
to en el que la contrariedad de la conciencia no permite nin-
guna accion, ninguna decision, ninguna eleccién y produce
un estado de pasividad moral y politica” (Gramsci, 1986, pag.
253). La comprensioén critica de si mismos se produce a tra-
vés de una lucha de “hegemonias” politicas de direcciones
contrastantes en el campo de la ética, de la politica, y por ello
se debe tomar conciencia de que se es parte de una determi-
nada fuerza hegemonica para una ulterior y progresiva auto-
conciencia en que teoria y practicas se unifiquen. Gramsci
advierte que la unidad de teoria y practica no es un hecho
automatico sino producto de un devenir histérico, y por ello
debe resaltarse “cémo el desarrollo politico del concepto de
hegemonia representa un gran progreso filosé6fico ademas de
politico-practico, porque necesariamente implica y supone
una unidad intelectual y una ética correspondiente a una con-
cepcion de lo real que ha superado el sentido comun y se ha
convertido, aunque dentro de limites todavia restringidos, en
critica” (Gramsci, 1986, pag. 253).

Intelectuales

Para construir esa hegemonia y, consecuentemente, al blo-
que histérico, hay una funcién social especifica ejercida por
los intelectuales. Esta categoria, le permite a Gramsci analizar
concretamente el momento de la cohesién del grupo social
dominante y de éste con el resto de grupos sociales.

Para definir a los intelectuales la pregunta que se hace
Gramsci es “;son los intelectuales un grupo social auténo-
mo e independiente, o bien cada grupo social tiene su pro-
pia categoria especializada de intelectuales?” Y es que cada
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grupo social, “naciendo en el terreno originario de una fun-
cién esencial en el mundo de la producciéon econémica, se
crea al mismo tiempo, orgdnicamente, una o mas capas de
intelectuales que le dan homogeneidad y conciencia de su
propia funcién no sélo en el campo econémico, sino tam-
bién en el social y en el politico” (Gramsci, 1986, pag. 353).
Los intelectuales “organicos” realizan las especializaciones.
Por ejemplo, con el empresariado capitalista se crean junto
con él al técnico, al cientifico en la economia, al organizador
de nuevas leyes y del derecho, de una nueva cultura, etc. etc.

Cada grupo social nuevo que emerge de la estructura
econémica como expresion misma de su desarrollo de esta
estructura se encuentra con grupos sociales preexistes y con
sus grupos de intelectuales en su momento organicos y ahora
“tradicionales”, que se perciben a si mismos ajenos a sus gru-
pos fundamentales.

Aun en el trabajo mas mecanico se requiere la destreza
del humano y de su capacidad intelectual, por ello todas las
personas son intelectuales, pero no todas las personas tienen
esa funcioén en la sociedad.

Se forman asi histéricamente categorias especializadas para
el ejercicio de la funcién intelectual, se forman en conexién
con todos los grupos sociales, pero esencialmente en cone-
xién con todos los grupos sociales mas importantes y sufren
elaboraciones mas amplias y complejas en conexién con el
grupo social dominante. Una de las caracteristicas mas rele-
vantes de cada grupo que se desarrolla hacia el dominio es su
lucha por la asimilacién y la conquista “ideolégica” de los in-
telectuales tradicionales, asimilacién y conquista que es tan-
to mas rapida y eficaz cuanto mas elabora simultaneamente
el grupo dado sus propios intelectuales organicos (Gramsci,
1986, pag. 356).
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Los estratos intelectuales se producen en procesos his-
téricos tradicionales concretos. Tanto la diversa distribu-
cién de diversos tipos de escuelas en el terreno econémico,
como las aspiraciones en varias categorias de estos estratos
van determinando y formando la produccién de diversas ra-
mas de especializacién intelectual. Tampoco la relacién en-
tre los intelectuales y la produccién es inmediata, sino que
estd “mediada” por el conjunto de las superestructuras de las
que los intelectuales son los “funcionarios”. Su principal fun-
cién, asignada por el grupo dominante, es el ejercicio de las
funciones subalternas de la hegemonia social y del gobier-
no politico; del 1) consenso “espontdneo” de la poblacién a
la direccion del grupo dominante impresa en la vida social,
que nace histéricamente de la confianza por prestigio que el
grupo dominante adquiere por su posicién y funcién en la
produccién; 2) también del aparato de coercién estatal que
asegura “legalmente” la disciplina de los grupos que no con-
sienten ni activa ni pasivamente, y que estd constituido por
toda la sociedad en previsién de los momentos de crisis orga-
nica en el que el mando y direccién en que el consenso es-
pontaneo falta (Gramsci, 1986, pag. 357).

El momento del consenso se construye del saber al com-
prender y al sentir y viceversa. El intelectual “sabe”, pero no
siempre comprende y menos ain “siente”; y el elemento po-
pular “siente”, pero no siempre comprende o sabe. Ambos
extremos llevan a pura pedanteria por un lado o filisteismo y
sectarismo por el otro. El error del intelectual es creer que se
puede saber sin comprender y especialmente sin sentir.

Si la relacion entre los intelectuales y el pueblo nacion, en-
tre dirigentes y dirigidos, entre gobernantes y gobernados, es
dada por una adhesion organica en la que el sentimiento-pa-
sion se convierte en comprension y por lo tanto en saber (no
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mecanicamente, sino en forma viva), sélo entonces la relacién
es de representacion, y se produce el intercambio de elemen-
tos individuales entre gobernados y gobernantes, entre dirigi-
dos y dirigentes, o sea que se realiza la vida de conjunto que es
la Gnica fuerza, se crea el “bloque histérico” (Gramsci, 1986,
pags. 346-347).

Gramsci se da cuenta de que “el modo de ser del nue-
vo intelectual no puede seguir consistiendo en la elocuencia,
motriz exterior y momentanea de los afectos y las pasiones,
sino en el mezclarse activamente en la vida practica, como
constructor, organizador, “persuasor permanente” ” (Gramsci,
1986, pag. 382). Requiere integrar la técnica-ciencia y tam-
bién la concepcién humanista histérica, sin la cual se perma-
nece como “especialista” y no se llega a dirigente, es decir,
especialista con visién de humanidad, con visién politica.

Bloque histérico

A diferencia de lo que se piensa sobre este concepto y que a
veces se confunde con “bloque de poder”, el bloque histéri-
co hace referencia a la unidad orgdnica de estructura y superes-
tructuras, es la unidad entre la naturaleza y el espiritu (estructura
y superestructura) unidad de los contrarios y de los distintos
(Gramsci, 1999, pag. 24). Se trata de la cristalizacién histérica
de la hegemonia, donde “la estructura y superestructura forman
un “bloque histérico”, o sea que el conjunto complejo y dis-
corde de las superestructuras son el reflejo del conjunto de las
relaciones sociales de produccion” (Gramsci, 1984, pag. 309).
Por ello, el bloque histérico expresa el desarrollo de las fuer-
zas productivas en general y el de las revoluciones tecnolégicas
en particular y su correspondencia organica con las relaciones
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sociales. Esta correspondencia no es automética, ni total a me-
nos de que se trate de un grupo social homogéneo al cien por
ciento para la ideologia eso significa que existen al 100% las
premisas para esta transformacion, o sea que lo “racional” es
real efectiva y actualmente a la que le corresponderia una ideo-
logia totalitaria que expresa al cien por ciento las contradiccio-
nes social.

Incluso esta relacion orgdnica de estructura con superes-
tructura, también se observa en el desarrollo individual de las
personas. “El hombre debe concebirse como un bloque his-
térico de elementos puramente individuales y subjetivos y de
elementos de masa y objetivos o materiales con los cuales el
individuo se halla en relacién activa” (Gramsci, 1986, pag.
215). La sociedad es producto de la relacion social entre per-
sonas y la persona, al mismo tiempo, se individualiza por las
relaciones con otras personas, o sea, con la sociedad. El hom-
bre es conjunto de relaciones sociales y el conjunto de sus
condiciones de vida.

El bloque histérico, por lo tanto es el conjunto de estruc-
tura y superestructura que expresa la hegemonia histérica-
mente realizada. Al proyectarse la hegemonia entre personas,
grupo de personas, entre paises; el bloque histérico se pue-
de constituir por el conjunto de paises constituyendo una fase
histérica de desarrollo capitalista.

Estado

De lo anterior, la concepcion del Estado de Gramsci im-
plica el ejercicio hegemédnico de las clases y grupos domi-
nantes y sus intelectuales. El Estado “es todo el conjunto de
actividades practicas y tedricas con que la clase dirigente no
s6lo justifica y mantiene su dominio sino que logra obtener
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el consenso activo de los gobernados” (Gramsci, 1999, pag.
186). El Estado, mas alld de su identificacion con el Gobierno
lo expresa como Estado Ampliado en la férmula: “Estado = so-
ciedad politica + sociedad civil, o sea hegemonia acorazada
de coercién” (Gramsci, 1984, pag. 76).

En una sociedad mayormente identificada con la forma
corporativa-econémica, el elemento coercitivo de aplicacion
de la ley como cosa externa a la consciencia es mas frecuente
y caracteristico. El Estado es resultado de la configuracién del
bloque histéricoy, a su vez, el Estado debe moldear a la socie-
dad civil, segln la estructura econémica, en concreto, no solo
en laley y en los ideales de los cientificos.

111.2. CRISIS DEL BLOQUE HISTORICO DEL S. XX
Y NUEVAS CONTRADICCIONES

En el siglo XX, tras la Segunda Guerra Mundial, se consolidé la
hegemonia de Estados Unidos que se proyecté mundialmente
y constituy6 el bloque histérico basado en el fordismo-keyne-
sianismo. Posteriormente, en la década de 1970 se registra una
de las mayores crisis econémicas del mundo capitalista indus-
trial, que se acompand de la ruptura de los acuerdos de Bretton
Woods. Se traté no sélo de una crisis econémica que ponia fin
a la “época de oro” del capitalismo, sino también de crisis so-
cial expresada y denunciada por los movimientos estudianti-
les y feministas de finales de la década de 1960 (Hobsbawm,
1995), e incluso también es la década en que la crisis ambien-
tal empieza a ser percibida como un problema social real. Se
trata de la crisis organica del bloque histérico que represent6
el fordismo-keynesiano y sus diversas modalidades o vias que
tuvo en los diversos paises, sin que actualmente haya resolu-
ciones que constituyan un nuevo bloque histérico, aunque las
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vias emprendidas desde la década1980 han intentado enfren-
tar las nuevas y viejas contradicciones. El contexto de la crisis
economica permitié la difusion de ideas y practicas de inspira-
cion neoliberal que se aunaron al descontento social y politico
y permitié emprender la via neoliberal en diversos paises, sin
que ello implique instituir un nuevo bloque histérico.

En este contexto emerge una serie de trabajos sobre las
regularidades del desarrollo del capitalismo industrial®. Estos
estudios de finales del siglo XX coinciden en senalar la exis-

ne i "7

tencia de cuatro “fases”®, “ondas”’, “etapas”® u “oleadas”® del
capitalismo industrial hasta el dltimo tercio del siglo XX,

basandose en el andlisis de los paises desarrollados o
> Parauna revisién de los trabajos al respecto en el siglo XX y de sus an-
tecedentes, véase Rodriguez Vargas, (2005).

Para Maddison (1986) las fases de pueden periodizar como: 1) “Fase li-
beral” (1820-1913); 2) Fase de “acciones en detrimento del préjimo”
(1913-1950); 3) “Edad de oro” (1950-1973) y 4) “Fase de los objetivos
borrosos” (a partir de 1973) (pags. 120y 121).

Para el caso de Mandel (1986) identifica cuatro ondas de desarrollo
quedando su estudio justo en las visperas de la crisis de la década de
1970. Las ondas largas (considerando su fase ascendente y descen-
dente) son: 1) 1789-1848; 2) 1848-1893; 3) 1893-1940; y 4) 1940/48-
;19682 (pag. 92).

Para Dabat (1993) las etapas son: 1) “Capitalismo fabril a pequefia es-
cala en un contexto agrario” de 1780-1830; 2) “Capitalismo indus-
trial desarrollado en condiciones premonopolistas” de 1830-1880;
3) “Capitalismo monopolista financiero-clasico” de 1880-1935; 4)
“Capitalismo oligopdlico estatal” de 1935-1980; y 5) “Capitalismo in-
formatico-global” desde 1980.

Para Pérez (2004) son cinco las oleadas de desarrollo y tienen fecha de
inicio, pero no de término ya que una nueva oleada se traslapa con la
anterior, ésta son: 1) “Revolucioén Industrial” en 1771; 2) “Era del vapor
y los ferrocarriles” de 1829; 3) “Era del acero, la electricidad y la inge-
nieria pesada” de 1875; 3) “Era del petréleo, el automévil y la produc-
cion en masa” de 1980; y 5) “Era de la informdtica y las telecomunica-
ciones” de 1971.
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industrializados; y aunque las fechas exactas de periodiza-
cién difieren, hay consideraciones comunes y aportaciones
en sus definiciones que nos permiten identificar los elemen-
tos constitutivos, estructurales y superestructurales, también
denominados aqui como planos de organizacién social, cuya
falta de correspondencia o crisis organica diferencian a su vez
una fase o etapa de desarrollo capitalista de otra. La configu-
racion organica en el tiempo entre los planos de organizacién
social permitiria constituir un bloque histérico, como la uni-
dad de la naturaleza y el espiritu, de los contrarios y de los
distintos. Los planos a considerar en el andlisis son: a) El de-
sarrollo material de la sociedad o el desarrollo de las fuerzas
productivas; b) configuracion espacial o patrén espacial; c)
estructura y dindmica del capital; d) diferenciaciones sociales
y patrones culturales; y e) las formas histéricas que se concre-
tan en los tipos de Estado.

Desarrollo material de la sociedad
o el desarrollo de las fuerzas productivas

Este plano de organizacién social estd en consonancia con los
capitulos primero y segundo. Se integra en la explicacion del
cambio histérico social al desarrollo de las fuerzas producti-
vas, en concreto a las revoluciones tecnolégicas, y su efecto
en la estructura econémica (produccién, distribucién y con-
sumo). Por lo que se destaca la articulacion del cambio o re-
volucién tecnolégica con la industria dando lugar a “patrones
industriales”, también denominados como “ndcleos produc-
tivos centrales” (Dabat, 1993, pag. 167 y 168) o “industrias
nuevas o redefinidas” (Pérez, 2004, pags. 38-41). Eso signifi-
ca que hay una nueva articulacién de elementos (productos,
principios técnicos, organizacionales, cientificos, educativos)
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viejos o anteriores con los nuevos que dan lugar a nuevos sec-
tores y ramas industriales; se trata por ello de modificaciones
en la modalidad de explotacion de la naturaleza, de la efica-
cia de los medios de produccién del desarrollo de la ciencia
y la tecnologia y de la propia destreza de la fuerza de trabajo.

Ante la crisis organica del fordismo-keynesianismo se
ha transitado de un patrén industrial “petroquimico y metal-
mecanico”, a otro identificado entonces como “sector elec-
tronico” naciente en la década de 1970 (Fajnzylber, 1983).
La quinta revolucion tecnolégica de 1971 de la informatica
(Pérez, 2004), permitié la convergencia de diferentes innova-
ciones cientificas y tecnolégicas como el transistor, los semi-
conductores —comuinmente denominados chips—, el paso
al silicio, la invencién del proceso planar, el circuito inte-
grado, el gran paso al microprocesador. El nacimiento del
microprocesador, con la capacidad de colocar un ordena-
dor en un chip, significé un cambio radical en el mundo, ya
que se podrian procesar grandes cantidades de informacién
en lapsos de tiempo cada vez menores (Castells, 1999, pags.
66-79).

A partir de ello, las tecnologias e industrias relacionadas
con el patrén industrial actual han sido: la microelectréni-
ca, computadoras, software, telecomunicaciones, instrumen-
tos de control, desarrollo por computadora de biotecnologia
y nuevos materiales; las cuales a su vez han generado infraes-
tructuras nuevas como la comunicacién digital mundial (ca-
ble de fibra 6ptica, radio y satélite), servicios de Internet, redes
eléctricas de fuentes multiples y de uso flexible, y transporte
fisico de alta velocidad (por tierra, mar y aire) (Pérez, 2004,
pag. 39).

Al dia de hoy, este patrén industrial conformado a fina-
les del s. XX no ha tenido una denominacién univoca. Se le
ha Ilamado “industria electrénica” (que podria dejar de lado
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las telecomunicaciones), o “industria informdtica” (que po-
dria dejar afuera la electrénica industrial), o “industrias de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones (tic’s)”.
En el siglo XXI ha llegado a adquirir la denominacién de
“Economia Digital” —como se ha definido en el capitulo 2—
para dar cuenta de la profundizacion de las capacidades de
la computadora para procesar cada vez mayor cantidad de in-
formacion, gracias a la Ley de Moore, tan grande como hete-
rogénea (video, audio, interaccion social y cualquier cosa que
pueda clasificarse en una base de datos) que rompe con las
infraestructuras tradicionales de la tecnologia de la informa-
cién (Joyanes Aguilar, 2013, pag. 3); mostrando mayores nive-
les de velocidad, intensidad y extension. Asimismo, presenta
diferentes expresiones fisicas (vehiculos autbnomos, impre-
sion en tercera dimension, robética avanzada, nuevos mate-
riales), bioldgicas (bio y nanotecnologia) y digitales (Internet
de las cosas, sensores, softwares como el blockchain, plata-
formas, big data) (Schwab, 2016), aunque sus principios tec-
nolégicos estan planteados en la revolucién tecnolégica de la
década de 1970.

Esta dinamica en la convergencia de los principios tec-
nolégicos, ademds de dificultar su denominacién, también se
enfrenta a la problematica de definir las fronteras de las acti-
vidades econémicas del Sector Electrénico-Informatico de las
de otros sectores productivos en las estadisticas nacionales e
internacionales.

Por ello, en un esfuerzo por “resolver la tension entre el
componente tecnolégico e histérico original y la orientacion
cada vez mds acuciada hacia el procesamiento y la comuni-
cacién de informacion”, se propuso en un primer momento
la denominacion compuesta de “sector electrénico-informati-
co” (SE-1) (Dabat y Ordéiiez, 2009, pag. 30). Tras la crisis eco-
némica dot com de 2001-2002, el SE-I tuvo una importante
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reestructuracion que a su vez devino en la reestructuracion de
la industria de servicios de telecomunicaciones. Mds adelan-
te, aunque la crisis financiera global de 2008-2009 impact6 a
la industria de servicios de telecomunicaciones como al con-
junto de la economia global, ésta se vio poco afectada Asi,
esta industria y el sector electrénico informatico en su con-
junto han desempeinado un papel articulador y dinamizador
de la economia posterior a esta crisis (Ordéfiez y Bouchain,
2011, pags. 107, 108). Por lo anterior, el término del “Sector
Electronico-Informatico y de las Telecomunicaciones (SEIT)”
incorpora tanto los elementos histéricos originales de la nue-
va base tecnolégica-productiva y su capacidad dinamiza-
dora de las actividades econémicas después de las crisis de
2001-2002 y de 2008-2009, que son la base material de la
Produccién Digital Avanzada del siglo XXI que desarrollamos
en el capitulo 2.

Asimismo, hay dos caracteristicas que se destacan de
este patrén industrial del SEIT relevantes para la estrategia de
desarrollo de los paises. En primer lugar, cada vez deman-
da mas fuerza de trabajo compleja (conocimiento complejo
e innovacion) y requiere producir conocimiento e informa-
cién como mercancia; es decir se agudiza la contradiccién
entre la produccién de conocimiento como bien comun, y a
la vez, la produccién de conocimiento como propiedad inte-
lectual. En segundo lugar, las industrias y ramas que lo com-
ponen se han relocalizado espacialmente reorganizando la
produccién, y distribucién mundial a través de la Empresa
Transnacional (1) y las redes productivas globales (rrG) como
estrategia para la reduccién de costos. Estas dos caracteristi-
cas a su vez implicardn una nueva coordinacién social en la
economiay en los diferentes dmbitos de la vida social, que el
Estado centralizado y jerdrquicamente organizado es impo-
tente de llevar a cabo.
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Configuracién o patrones espaciales

Es la sistematizacion de los principios y relaciones que rigen
el despliegue y la articulacion territorial, tanto a partir de las
propiedades espaciales de esos componentes y relaciones,
como las del espacio geogréfico sobre las que se asientan y
despliegan como condicién material (Dabat, 2002, pag. 68).
El espacio fisico y social se reproduce material y simbdlica-
mente a través de procesos de apropiacion que, a su vez, en
conjunto tienen efectos retroactivos en la sociedad (Parnreiter,
2018, pags. 82-95). Por ello, el patrén espacial enlaza, ade-
mas de la extension territorial capitalista, nuevas articulacio-
nes de los elementos de la organizacion territorial directa del
espacio (ubicaciones, regiones, ciudades, estados-nacién,
orden mundial) y elementos de organizacion directa no te-
rritorial del espacio (tecnolégico, tecno econémico, socioe-
conémico e institucional, demografico, cultural, ambiental)
(Dabat, 2002, pags. 67-73).

Conforme a la definicién anterior, la globalizacion es en-
tendida aqui como la configuracién y dinamica espacial, o pa-
tron espacial del capitalismo actual, que ha implicado mayor
internacionalizacion del capital, sobre todo antes de la cri-
sis econémica de 2007-2009, asi como cambios cualitativos
como el reescalamiento territorial de la dinamica del capital.

El desarrollo de las fuerzas productivas en general y re-
volucién tecnolégica en particular ha tenido implicaciones
en la vida social, pero especificamente productiva por sus al-
cances territoriales. Las nuevas industrias y tecnologias, han
creado la infraestructura para que el espacio se reduzca en el
tiempo y permita la comunicacién en tiempo real a través de
internet (Dabat, 2002, pag. 77 y 78); asimismo han permiti-
do el fraccionamiento productivo y su relocalizacion en aras
de la reduccién de costos de circulacién del capital (Alvater
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y Mahnkopf, 2002). Lo cual ha modificado profundamente
la organizacion de la empresa y de la produccién mundial,
dando origen a la empresa transnacional (1) '° y su organiza-
cion en Redes Productivas Globales (rpG). El seiT posibilita este
nuevo tipo de “division internacional del trabajo” a la vez de
que él mismo se organiza a través de rpec,lo cual traerd como
consecuencia la creacién de nuevos intelectuales en la orga-
nizaciéon econémica, y que la escala nacional deje de ser la
principal escala para dicha organizacion.

La integracion transfronteriza y transorganizacional de la
produccién a través de las eT y de sus rRpG se da menos por la
centralizacién de responsabilidades en una matriz central y
territorialmente localizada, que por la capacidad de coordi-
nacion y cooperacion de las empresas. Cada unidad empre-
sarial es estratégica en la competencia del mercado global, en
el que cooperan y compiten al mismo tiempo; la localizacién
de la empresa son las “redes” (los nodos de comercio, circu-
lacién y distribucion) por lo que el proceso concreto de traba-
jo es deslocalizado lo que dara paso a contradicciones en el
proceso: la comunicacién electrénica no permite la cohesién

Se identifican diferentes tipos de organizacion geografica de la empre-
sa “internacional”, “multinacional” y “transnacional”. En el caso de la
primera, la empresa internacional, su produccién se centraliza en un
pais y la combina con exportaciones a otros paises. En cuanto a la em-
presa multinacional, ésta lleva a cabo la produccion en varios paises
y que puede integrarse horizontalmente incluso abastecer el mercado
local, si la empresa se integra verticalmente, reubica parte de la pro-
duccién en diferentes paises, a esto se le ha denominado “nueva divi-
sion internacional del trabajo” y se la ha sefialado como el inicio de
la globalizacién. El tercer tipo, la empresa transnacional, se caracte-
riza por ser multimodal; las unidades en los diferentes paises son in-
terdependientes y multidimensionales, pues el proceso de agregacion
de valor realmente se organiza a escala global y no desde una matriz
(Parnreiter, 2018, pags. 320, 321).
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social y fomenta la entropia social dentro de la red, por lo que
los mecanismos de integracion se realizan a través de la dis-
minucion de los costos de produccion.

Los afectados directos de la nueva divisién internacio-
nal del trabajo son los ejecutivos al asumir tareas que antes
se concentraban en secciones medias, surgen “empresas de
empresas” a través de “unidades de valor agregado” que se
controlan asi mismas por medio de los procedimientos de
competencia dentro de las unidades de la er (benchmarking),
y a la cabeza se encuentran los intrapreneurs. Estos tienen au-
tonomia, siempre que esté dentro del marco de accién que
establece el presupuesto definido centralmente para los gas-
tos y costos, el volumen de inversiones (Alvater y Mahnkopf,
2002, pags. 203-235). A esta caracteristica sobre la organiza-
cién dentro de la eT se debe el margen de accion que un direc-
tivo de eT tiene segln el territorio donde esté actuando, bajo
esta racionalidad tendrd incentivos para actuar sobre el terri-
torio y mejorarlo en términos de los activos que a la €T le sean
atiles para reducir los costos de produccion en el capitalis-
mo actual: recursos humanos capaces de generar y transferir
conocimientos y localizacién que garantice la reduccién del
tiempo de circulacion del capital.

Estructura y dinamica del capital

Se refiere a las modalidades y tendencias especificas de fun-
cionamiento del capital; a la concentracién y centralizacion
del capital, a las estructuras de propiedad y a la gestion, a la
organizacion de la produccién y el trabajo, el mercado y el
crédito. Son las modalidades que se adquieren para extraer el
plusvalor (Dabat, 1993, pag. 169). En cierto sentido tiene re-
lacién con el “paradigma tecnoeconémico”, considerado éste
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como “un modelo de éptima practica constituido por un con-
junto de principios tecnolégicos y organizativos, genéricos y
ubicuos, el cual representa la forma mas efectiva de aplicar la
revolucién tecnoldgica y de usarla para modernizar y rejuve-
necer el conjunto de la economia” (Pérez, 2004, pag. 41).

La nueva estructura y dinamica del capital para llevar a
cabo los procesos de acumulacion requieren de desarrollar
ventajas competitivas dindmicas, base de la competitividad
estructural o sistémica (Messner, 1999); (Jessop, 2008), que re-
quieren de sociedades de aprendizaje (Stiglitz y Greenwald,
2014). Lo principal para la competitividad deja de ser confor-
mar economias de escala que satisfaga la produccién y con-
sumo de masas y mas bien la conformacién de economias de
alcance y economias de red que satisfaga una produccién y
consumo individualizado tiene mayor impacto en la competi-
tividad (Jessop R., 2008)

Tanto en el desarrollo material de la sociedad como en la
configuracién espacial de la misma se requiere un nuevo tipo
de funcién especializada y de intelectual que lleve a cabo
las tareas técnicas, asi como nuevo organizador de éstas. Se
generan nuevos estratos y grupos sociales que requieren dar
cuenta de si mismos por lo que la labor de los intelectuales es
crear la nueva visién dentro del bloque histérico que incluya
a estos estratos y grupos sociales nuevos.

Diferenciaciones sociales y patrones culturales

La diferenciacion social y las nuevas configuraciones no sélo
se da en el ambito de los procesos productivos; se modifica la
composicion de las clases sociales, las relaciones entre géne-
ros, generaciones, grupos sociales; asi como las condiciones
de la lucha social y de clases (Dabat, 1993, pag. 70). En otras
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palabras, cambia el “sentido comdn” de la sociedad (Pérez,
2004), para ello se requiere construir el “buen sentido” que
pretende superar a las anteriores concepciones filoséficas,
cientificas e incluso folkléricas de la sociedad. En términos de
Gramsci, éste seria el plano de organizacién social de la cons-
truccion del consenso (el de la sociedad civil) en el que la he-
gemonia se despliega activamente en los diferentes grupos y
estratos sociales.

A finales de la década de 1960 los diferentes movimien-
tos sociales (estudiantiles, feministas) expresaban la crisis del
sentido comdn del bloque histérico. El tipo de familia com-
puesta en el centro por el padre proveedor de recursos eco-
némicos, la madre dedicada al cuidado del hogar y de los
hijos es cuestionada por los movimientos culturales. Los mo-
vimientos estudiantiles cuestionan a la autoridad, al gobier-
no luchando por mayor libertad de expresion. La década de
1970 se desbordara de movimientos sociales y de luchas ar-
madas mostrando una falta de consenso en la sociedad civil y
crisis de hegemonia.

Hacia la década de 1980, los factores hasta ese momento
considerados como extraeconémicos empiezan a formar par-
te de la competitividad de los paises, e incentivar la produc-
cién del conocimiento como bien comiin en una sociedad de
aprendizaje que a la vez se le exige promover la privatizacion
del mismo.

Las formas historicas que se concretan
en los tipos de Estados
El Estado es la relacion social que cristaliza y sintetiza las re-

laciones sociales de la sociedad para su produccién y repro-
duccién no solo material, sino también simbdlica. Es decir,
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es la unién de sociedad civil y de la sociedad politica. Por lo
que es la condensacion de las relaciones en la estructura y la
superestructura que al ser orgdnicas, es decir, si despliegan la
hegemonia de la clase y grupos dominantes representa al blo-
que histérico, y no sélo a nivel nacional, sino incluso interna-
cional si proyecta esta hegemonia entre naciones.

A finales de la década de 1960 y durante la década de
1970 se presenta la crisis del bloque histérico basado en el for-
dismo-keynesianismo y, de ello, del tipo de Estado Nacional
Benefactor Keynesiano (Jessop, 2017). No es el Estado, en ge-
neral, que entra en crisis; sino un tipo especifico que conden-
saba los acuerdos entre clases a partir de la funcién del salario
como mecanismo para incentivar al mercado interno a tra-
vés demanda agregada, a la vez de que permitia la cohesion
e integracion social por medio de la adquisicion de bienes y
servicios individuales y para las familias. Asimismo, la escala
nacional como la escala central de accién estatal se ve afec-
tada por la globalizacién que genera un proceso de reescala-
miento territorial (Brenner, 2004).

Como Gramsci plantea en su metodologia histérica, las
crisis econémicas son un indicador de agotamiento de un
bloque histérico, y puede ser causa de crisis organica del blo-
que histérico si la clase y grupos dominantes no logran man-
tener la hegemonia de la sociedad civil. En la década de 1970
la etapa o fase histérica de desarrollo capitalista fordista-key-
nesiana se agotd, en tanto que el bloque histérico nacional
que habia proyectado su hegemonia mundial entraba en una
etapa de crisis organica. Asimismo Gramsci advierte que la
transicion no es automatica; y el periodo de crisis puede du-
rar décadas.

Precisamente por ello, en el marco del cambio de una
fase a otra en el capitalismo industrial, los requisitos para lle-
var a cabo el crecimiento y desarrollo econémico también
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se modifican al estilo de la metafora de las “oportunidades
de desarrollo como blanco mévil” (Pérez, 2001); puesto que
las condiciones tanto estructurales como superestructurales,
cambian de una fase histérica a otra. Las condiciones de la
competitividad en el capitalismo actual son mdas dindmicas
que en épocas anteriores y exigen de las sociedades distintas
capacidades econémicas y extraeconémicas por lo que los
Estados adquieren caracteristicas y formas distintas a la de los
Estados Nacionales de Bienestar Keynesiano.

El dltimo tercio del siglo xx es el periodo en el que se
presencia la configuracién de una nueva fase de desarrollo
capitalista, con modificaciones claras en la estructura produc-
tiva. La base tecnolégico-productiva se verd modificada por
la irrupcién en la economia de la revolucién tecnolégica del
microchip (Castells, 1999, pags. 55-92); la organizacion del
capital tomara formas distintas con la organizacién toyotista
en la empresa y sistemas justo a tiempo y su nueva espaciali-
dad a través de la empresa transnacional (ET) y su integracion
en redes de produccion global (Rrc)''; el nuevo sistema finan-
ciero internacional y las innovaciones financieras (Lapavitsas,
2016); las nuevas formaciones de grupos sociales relaciona-
dos a luchas especificas (Messner, 1999); y esto pondra en en-
tredicho la efectividad de los tipos de Estados centralizados,
corporativizados de nuestras sociedades para llevar a cabo la
coordinacién social.

En el contexto de la crisis organica del bloque histérico
aparecen tres procesos considerados histéricos-estructurales
por su capacidad de reconfiguracién de la estructura mun-
dial del capitalismo y reproduccioén social, a saber: 1) la revo-
lucion tecnoldgica de la informatica y su impacto en la base

' La nueva divisién internacional e interindustrial del trabajo implicara

la fragmentacion del proceso productivo (Fernandez, 2017).
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tecnoldgica-productiva; 2) el nuevo papel que la generacion y
transferencia de conocimientos adquiere; y, 3) la nueva espa-
cialidad de los procesos productivos y deslocalizacién que lo
anterior traerd como consecuencia y que se le puede denomi-
nar como globalizacién. Estos tres procesos han implicado, a
su vez, nuevas pautas del desarrollo econémico nacional a la
que los Estados deben afrontar y dar solucién a las contradic-
ciones emergentes: 1) la integracion del patrén industrial rela-
cionado con las actividades econémicas de la electronica, la
informdtica y de las telecomunicaciones que dinamizan al res-
to de la economia; 2) la relacién mas estrecha entre informa-
cién, conocimiento, aprendizaje e innovacion en el proceso
de reproduccién social como bien comin que generen socie-
dades de aprendizaje y, a la vez, como propiedad intelectual;
3) asi como las nuevas y necesarias formas de coordinacién
social que implican nuevas y necesarias formas de Estado.

111.3. LAS DIMENSIONES DEL ESTADO COMO
RELACION SOCIAL EN LA ECONOMIA DIGITAL

En el contexto de la crisis organica del bloque histérico del
fordismo-keynesianismo, y del desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas con sus caracteristicas especificas de la Economia
Digital impelen la reconfiguracion del Estado. Tal reconfigu-
racion real e histérica implica también develar las caracteris-
ticas y especificidades del mismo, y superar los mitos que lo
conciben como un actor-agente, descritos en la introduccién
de este capitulo.

La dindmica cada vez mas sectorizada de la economia y
la integracion horizontal que impone el patrén industrial del
seiT; al mismo tiempo que exige de la sociedad conocimientos
especializados y sectorizados, lo cual creard nuevos grupos
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con intereses sociales especificos y diferenciados de la socie-
dad que en la fase de desarrollo fordista-keynesiana no se di-
lucidaban; ademas de que la dinamica econémica y social
del capitalismo actual trasciende la escala nacional como el
espacio de reproduccién del capital, otorgando importancia
a otras escalas geograficas como regiones subnacionales, su-
pranacionales y globales. En este contexto, las concepciones
de coordinacion social jerdrquico-estatales pierden eficacia;
por lo tanto, el capitalismo de la economia digital plantea la
necesidad de nuevas formas de coordinacién social que re-
caigan no solo en el Estado o en el Mercado sino en la socie-
dad civil organizada; es decir, se requiere ampliar el consenso
en elemento de la sociedad civil, crear hegemonia.

El Estado como relacion social

El Estado es la sintesis histérica del conjunto diverso y con-
tradictorio de las relaciones sociales que se puede estudiar a
través de sus “dimensiones formales” (Jessop, 2017) que co-
rresponde a la organizaciéon misma de la sociedad politica o
gobierno: modos de representacién, modos de articulacion
y sus modos de intervencion; asi como de sus “dimensiones
sustanciales” (Jessop B., 2017) que dan cuenta de la realiza-
cién del consenso activo en la sociedad civil: la base social
del Estado, proyecto de Estado, su vision hegemonica.

El modo de representacion en el marco
de la economia digital

Aunque se mantiene formalmente el parlamentarismo; el es-
pacio de la representacion y la disputa politica lo desborda,
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incluso por que las funciones de los partidos se han modifica-
do sustancialmente en la crisis orgdnica del bloque histérico
del fordismo-keynesianismo. La sociedad cada vez mas dife-
renciada desborda los ambitos de representacion corporativa
del pasado en el que los partidos tenian funciones especiales.
Por lo que se requiere un tipo de participacion pluralista, en
la que la representacion de los grupos y clases deben trascen-
der las formas corporativas, la posibilidad de una nueva he-
gemonia debe integrar las luchas de las minorias (feministas,
ecologistas, indigenistas, de la diversidad sexual y de género)
superando el esencialismo de clase que s6lo considera como
tnico vélido de movilizacién y transformacién social a la cla-
se (Mouffe, 2018).

En el siglo XXI se han registrado un aumento importan-
te de las organizaciones y asociaciones de diversa indole en
el dmbito social y politico y a distintos niveles ya sea locales
e internacionales (Puga y Luna, 2008). Este incremento pue-
de ser una muestra de que ha habido desgaste en la centrali-
dad del Estado en términos de los esquemas corporativos y de
los movimiento confontacionales para dar paso a los esque-
mas asociativos que estan conformando un nuevo modelo de
coordinacion social (Montiel y Sandoval , 2021). No solos se
han creado asociaciones o accién colectiva para defender o
promover los derechos humanos, la proteccién del medio am-
biente, los derechos de las minorias, etc. sino también para
promover el desarrollo econémico como los enfoques mismos
de sistemas regionales de innovacion (sri).

Los modos de articulacion del sistema estatal

Se trata de la organizacién interna del sistema estatal, verti-
cal, horizontal y transversalmente. El sistema estatal requiere

| 168 |



EL ESTADO EN EL CAPITALISMO DE LA ECONOMIA DIGITAL

articular los modos de representacion legales y formales del
parlamentarismo en las diferentes escalas de accién, en com-
binacion con los resultados del pluralismo, de los diferentes
grupos, que no estan directamente relacionados con las fun-
ciones econémicas, pero que tienen demandas que por ello
no dependen directamente de la lucha de clases.

Ademads, la arquitectura institucional del sistema estatal
debe permitir suficiente flexibilidad para llevar a cabo cam-
bios institucionales. Para enfrentar los retos de la economia
digital la centralizacién y jerarquizacion vertical es poco ope-
rativa y funcional, se requiere la organizacion transversal en
diferentes dmbitos organizativos que permitan el didlogo y la
accion hacia afuera del sistema estatal.

Modos de intervencion del sistema estatal

Ademds de implicar la demarcacion entre los aspectos pu-
blicos y privados en la sociedad, también se refiere a los me-
canismos institucionales, organizacionales y a los recursos
de intervencién. Se debe tener la capacidad para infiltrar-
se en la sociedad, de modelar a la sociedad civil, a través
de la ley, asi como el dinero a través de los impuestos y del
conocimiento.

En el contexto de la economia digital, la intervencién
debe asegurar la produccién de conocimiento como bien co-
mun y, a la vez, de la produccién del conocimiento como
propiedad intelectual. Dentro de los modos de intervencién
se debe considerar que los mecanismos de integracion social
se han modificado, tanto la forma salario como la forma dine-
ro presentan modificaciones importantes que ya no le permi-
ten operar como en Estado Nacional Benefactor Keynesiano
(Jessop, 2008, pags. 93, 94). El salario es mas bien un coste de
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produccién internacional que un mecanismo para incentivar
la demanda agregada un supuesto mercado interno demar-
cado en la escala nacional, y el dinero deja de tener la figura
preponderante de moneda nacional que como divisa interna-
cional (Jessop R., 2008, pags. 153, 154).

La base social del Estado

Es la configuracion especifica de las fuerzas sociales que
dentro como fuera del sistema estatal buscan aumentar su
representacion.

Las bases sociales son heterogéneas y varian en su com-
promiso con el Estado, el consenso activo no es absoluto y to-
tal, depende de las diferentes coyunturas e intereses.

La crisis del bloque histérico fordista-keynesiano se des-
bordé por las caracteristicas cada vez mas diferenciadas de la
sociedad. Las clases subalternas tienen menor identificacion
con las clases dominantes, en tanto que éstas han dejado de
ser dirigentes.

Proyecto de Estado

Se parte de que asi como la unidad organica de estructura y
superestructura no es total y completa al cien por ciento, el
sistema estatal se mantiene como un sistema emergente, con-
tradictorio, hibrido y relativamente abierto (Jessop B., 2017,
pag. 156) El proyecto de Estado debe plantear la capacidad de
mantener el orden politico general y la cohesién social den-
tro del territorio, en un contexto en el que los procesos de glo-
balizacién colocan a otras escalas mayor importancia que a
la nacional.

[170 |



EL ESTADO EN EL CAPITALISMO DE LA ECONOMIA DIGITAL

Vision hegemoénica

Tiene que proyectar el tipo de sociedad que se propone, es
la dimensién en la que se crea la vision politica, intelectual y
moral mas amplia, mas alla del interés publico. Es el momen-
to de la hegemonia como direccién politica, moral e intelec-
tual. En la economia digital se requiere sefialar la resolucion
de problemas que ésta conlleva, en el medio ambiente, en la
integracion social.

111.4. RECAPITULACION Y CONCLUSIONES.

1. La concepcién del Estado no debe definirlo como un
agente-actor o instrumento porque nubla la capacidad de
andlisis y de accion ante los desafios histéricos actuales
de la economia digital.

2. En el analisis de las relaciones de fuerza que realiza
Gramsci define los momentos especificamente superes-
tructurales que le dan conciencia y homogeneidad a la
clase dominante que le permitira convertirse en hegemo-
nica. De esta manera se define a la hegemonia con el
elemento de coercion y fuerza, y sobre todo con el de
consenso activo del resto de grupos sociales. La hegemo-
nia es ejercida por los intelectuales que acttan en la esfe-
ra superstructural y que deben estar ligados y comprender
los cambios estructurales que ocurren en la sociedad para
mantener al bloque histérico y configurar al Estado.

3. Enla década de 1970 se acude a la crisis organica del
bloque histérico representado por el fordismo-keynesia-
nismo. Las crisis orgdnicas pueden durar décadas sin re-
solucién, puesto que desde la filosofia, hasta el folklore
en la sociedad corresponden a ideologias anacrénicas.
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El SEIT como concrecién del patrén industrial del capi-
talismo informatico y su despliegue global a través de las
RPG, es la base material de la Economia Digital que ha
impulsado la necesaria coordinacion social a través de
mecanismos no centralizados y no jerarquizados, y han
creado la necesidad de otros actores (intelectuales) para
llevar a cabo la coordinacién social, por lo que el Estado
toma otra forma.

En la década de 1970 se puso en crisis el Estado Nacional
de Bienestar Keynesiano, cuyo mecanismo de integra-
cién social se correspondia con el desarrollo de las fuer-
zas productivas del fordismo y su racionalidad en el
Keynesianismo a través del salario como mecanismo para
incentivar la demanda agregada, el mercado interno y el
pleno empleo. La reconfiguracion del Estado implica re-
conocer los procesos estructurales del capitalismo actual
que implican cambios en las condiciones de competitivi-
dad de los paises.

En este cambio histérico, el funcionamiento del sistema
estatal se ha modificado en sus diversas dimensiones for-
males y sustanciales. Los modos de representacion re-
quieren transitar del corporativismo al pluralismo, asf
como su articulacion debe considerar la reescalaridad de
la accién estatal nacional y la intervencion debe conside-
rar la contradiccién en la produccion del conocimiento
como bien comdn y propiedad intelectual. La base social
del Estado en la la economia digital cada vez es mas dife-
renciada e individualizada, y el proyecto de Estado debe
considerar los procesos de globalizacién que provocan
procesos de reescalaridad. Finalmente, la vision hegemé-
nica del Estado requiere plantear a la economia digital
como la solucioén a los problemas sociales y ambientales.
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